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Alcalde
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E

Expte. PLN/2021/2

En la localidad de CABEZON DE PISUERGA siendo las 19:30 HORAS del
dia 5 de abril de 2021, y bajo la Presidencia de D. SERGIO GARCIA HERRERO,
Alcalde de la Corporacién, se reune la sesién plenaria, en primera convocatoria, en
el salén de actos “Eugenio Garrido” de la Casa de Cultura, los Sefores Concejales

gue se citan a continuacién:

PSOE:
M2 DEL CARMEN CABALLERO VALDEON

SANDRA FERNANDEZ DE CASTRO
ALEJANDRO GARCIA VELASCO
CRISTINA TORRES ALONSO
BEATRIZ FERNANDEZ LORENZO

PP:
VICTOR MANUEL COLOMA PESQUERA

M2 NURIA SANTOS FERNANDEZ
RUBEN PEREZ RODRIGUEZ
MARIANO DIEZ RUBIO

SUSANA CALVO GARCIA

La Corporacion esta asistida por el Secretario-Interventor de este
Ayuntamiento que da fe del acto.

Estando presente el quérum necesario, se declara validamente constituida la
sesién, y se pasa a tratar los siguientes asuntos del Orden del Dia, que incluye la
Propuesta que el Alcalde eleva el Pleno:

1.- APROBACION DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION
ANTERIOR, SESION ORDINARIA DE FECHA 1/2/2021.
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Se aprueba por mayoria de 10 votos a favor y una abstencién del concejal del PP
Victor Manuel Coloma Pesquera el acta de la sesién ordinaria del pleno de 1 de
febrero de 2021.

2.- RATIFICACION DE LA SUBVENCION AL ARZOBISPADO DE
VALLADOLID PARA LA OBRA DE LA SEGUNDA FASE DE LA IGLESIA.

Por parte del Secretario se lee el Dictamen de la Comisién Informativa:

La Comisién de Hacienda, Régimen Interior y Bienestar Social, en sesién celebrada
el 29/03/2021, por unanimidad (votos a favor de los 3 concejales del Grupo PSOE, y
de los dos concejales del Grupo PP), dictaminé favorablemente, y acordé
elevar al Pleno la siguiente Propuesta:

“Visto que por el Pleno de la Diputacién de Valladolid, se concedié al Ayuntamiento de
Cabezén de Pisuerga una subvencién de 30.000 €, sobre una inversién minima de 37.500 €,
para las obras de “RESTAURACION DE ESTRUCTURA DE LA CUBIERTA (FASE 22)” en la Iglesia
Parroquial Nuestra Sefiora de la Asuncién, dentro de la Convocatoria de concesién de ayudas
a los municipios y Entidades Locales menores de la provincia de Valladolid para la
conservacién y reparacion de Iglesias y Ermitas durante el ejercicio 2020.

Visto el expediente 1524/2020, iniciado mediante Providencia de esta Alcaldia para acordar la
ejecucién de las obras por el Arzobispado de Valladolid, y la concesiéon al mismo de una
subvencién directa por el Ayuntamiento, por ser lo mas conveniente para el interés
municipal, en el que consta el Informe de Secretaria.

Visto el Decreto de Alcaldia N2 2021-0109 de fecha 10/03/2021, por el que se otorga una
subvencion directa al Arzobispado de Valladolid, por importe maximo de 37.500 €,
para la realizacién de las obras “RESTAURACION DE ESTRUCTURA DE LA CUBIERTA
(FASE 22), en la IGLESIA NTRA. SRA. DE LA ASUNCION, DE CABEZON DE
PISUERGA”, segln el documento técnico “PROYECTO BASICO Y DE EJECUCION PARA LA
REHABILITACION PARCIAL DE LA CUBIERTA DE LA IGLESIA DE NUESTRA SENORA DE LA
ASUNCION, SEGUNDA FASE, DE CABEZON DE PISUERGA (VALLADOLID)”, suscrito por el
Arquitecto Sr. Francisco Javier Carbayo Baz, y en el que se dispone que aunque el érgano
competente para otorgar la subvencién es el Alcalde, dada la cuantia de la subvencién, la
especialidad de la misma, y la necesidad de firmar un convenio de colaboracién con el
Arzobispado, se remita el expediente al Pleno para ratificaciéon posterior.

Visto el Convenio de colaboracién entre el Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga y el
Arzobispado de Valladolid, para la ejecucién de las obras citadas, e instrumentar la concesién
de una subvencidn directa del Ayuntamiento al Arzobispado, que comprende la cesién a éste
del importe de la subvencién que le ha correspondido al Ayuntamiento dentro del “Plan de
Actuaciones de Iglesias y Ermitas 2020” de la Diputacién Provincial de Valladolid por importe
de 30.000 €, mas la aportacién que hace el Ayuntamiento con sus propios fondos por importe
de 7.500 €, firmado por el Alcalde del Ayuntamiento y el Vicario General de la Diécesis de
Valladolid.

SE PROPONE:

La ratificacién por el Pleno del Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga del Decreto de
Alcaldia n2 N9 2021-0109 de fecha 10/03/2021, por el que se otorga una
subvencion directa al Arzobispado de Valladolid, por importe maximo de
37.500 €, para la realizacién de las obras “RESTAURACION DE ESTRUCTURA DE
LA CUBIERTA (FASE 22)”, en la IGLESIA NTRA. SRA. DE LA ASUNCION, DE
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CABEZON DE PISUERGA, y el Convenio firmado entre el Ayuntamiento y el
Arzobispado de Valladolid, por los que se otorga una subvenciéon directa al
Arzobispado de Valladolid, por importe méaximo de 37.500 €, de los que cuales
aporta el Ayuntamiento con fondos propios 7.500 £€.”

INTERVENCIONES:

Sr. Alcalde: Explica que en la Comisién ya se explicé que se acordé con el
Arzobispado dar continuidad a la obra de la 12 fase de 2020 con la 22 fase de 2021,
y en caso de que no se concediera la subvencién el Arzobispado dio que seria él el
que se haria cargo de la cuantia, y si se ha concedido la subvencién.

Sr. Victor Coloma: Recuerda que la obra ya esta realizada, que todos habian dado el
voto afirmativo para ello, que era mas eficaz dar continuidad, que no desmontar
andamios y volverlos a montar, etc. Ratifica el voto positivo.

VOTACION:

Se aprueba por unanimidad de los 11 concejales la ratificaciéon de la subvencién.

3.- APROBACION INICIAL DEL PRESUPUESTO GENERAL PARA EL
EJERCICIO 2021.

Por parte del Secretario se lee el Dictamen de la Comisién Informativa:

“Formado el Presupuesto Municipal de este Ayuntamiento correspondiente al
ejercicio econémico 2021, asi como, sus Bases de Ejecucién y la Plantilla de
Personal comprensiva de todos los puestos de trabajo, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 168 y 169 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de
Haciendas Locales aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo, y el
articulo 18 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, por el que se desarrolla el
Capitulo I del Titulo VI de la Ley 39/1988.

Visto y conocido el contenido de los informes del Interventor municipal, sobre
Control Previo y Evaluacién del Cumplimiento de las Reglas Fiscales.

Tras deliberacién de los miembros, de la Comisién Informativa de
Hacienda, Régimen Interior y Bienestar Social, en sesiéon celebrada el
29/03/2021, se votd por primera vez con resultado de empate, 2 votos a favor
(concejales Grupo PSOE) y 2 votos en contra (concejales Grupo PP). En segunda
votacion se mantuvo el empate, dirimiendo el empate el voto de calidad del
Presidente, por lo que la Comision citada dictamindé favorablemente y propuso al

Ayuntamiento Pleno la adopcién del siguiente Acuerdo:

PRIMERO. Aprobar inicialmente el Presupuesto Municipal de este Ayuntamiento,
para el ejercicio econdmico 2021, junto con sus Bases de Ejecucién, y cuyo resumen
por capitulos es el siguiente:

ESTADO DE INGRESOS
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CAPITULO DENOMINACION PRESUPUESTO 2021
IMPORTE
A) OPERACIONES NO FINANCIERAS 2.603.264 €
Al OPERACIONES CORRIENTES 2.597.264 €
1 Impuestos directos 1.108.000€
2 Impuestos indirectos 40.000€
3 Tasas, precios publicos y otros ingresos 577.160€
4 Transferencias corrientes 865.604 €
5 Ingresos patrimoniales 6.500 €
A2 OPERACIONES DE CAPITAL 6.000 €
6 Enajenacién de inversiones reales 0€
7 Transferencia de capital 6.000 €
B) OPERACIONES FINANCIERAS 0,00 €
8 Activos financieros 0,00 €
9 Pasivos financieros 0,00 €
TOTAL INGRESOS 2.603.264€
ESTADO DE GASTOS
CAPITULO DENOMINACION PRESUPUESTO 2021
IMPORTE
A) OPERACIONES NO FINANCIERAS 2.597.264€
Al OPERACIONES CORRIENTES 2.241.851,24 €
1 Gastos del Personal 958.864,39 €
2 Gastos corrientes en bienes y servicios 1.219.711,85 €
3 Gastos financieros 2,175 €
4 Transferencias corrientes 61.100 €
A2 OPERACIONES DE CAPITAL 355.412,76 €
6 Inversiones reales 355.412,76 €
7 Transferencias de capital 0,00 €
B) OPERACIONES FINANCIERAS 6.000€
8 Activos financieros 0,00 €
9 Pasivos financieros 6.000 €
TOTAL GASTOS 2.603.264 €

SEGUNDO. Aprobar inicialmente la plantilla de personal, comprensiva de todos los
puestos de trabajo reservados a funcionarios, personal laboral y personal eventual.

TERCERO. Exponer al publico el Presupuesto Municipal, las Bases de Ejecucién y
plantilla de personal aprobados, por plazo de quince dias, mediante anuncios en el
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Boletin Oficial de la Provincia y tablén de anuncios del Ayuntamiento, a efectos de
presentacion de reclamaciones por los interesados.

CUARTO. Considerar elevados a definitivos estos acuerdos en el caso de que no se
presente ninguna reclamacion.

QUINTO. Remitir copia a la Administracién del Estado, asi como, al 6rgano de
gobierno de la Comunidad Auténoma.

A pesar de lo expuesto la Corporacién acordaré lo que estime pertinente.”

INTERVENCIONES:

Sr. Victor Coloma: Da la enhorabuena porque lo han presentado con sélo 6 meses
de retraso, cuando el afio pasado fue con un afo.

Sobre los ingresos, hacer referencia a la expresién “exhaustivo analisis” del Informe
econdmico-financiero de la Concejala de Hacienda. No hay referencia a padrones
con importe monetario de sujetos pasivos, no hay referencia a n? de liquidaciones e
importe de las mismas, no hay referencia a datos del incremento del IAE municipal.
No hay datos del n¢ de vehiculos que se espera que incrementen el padrén, del n?
de usuarios en el consumo de agua, o de la depuraciéon de aguas residuales, de
sujetos pasivos de la tasa de basuras, del n? de bodas que se espera que se oficien,
ningln dato que pueda contrastarse. Da la sensacién de que a la Sra. Teniente
Alcalde le han puesto el informe a la firma y no lo ha contrastado. EL IBI de rdstica
se liquidé en 2020 en mas de 79.000 € y en este afio se presupuestan solo 70.000,
un 11% menos. El IBl de urbana se presupuesta por la misma cantidad que el afio
pasado, sin alzas ni bajas, lo mismo ocurre con el IVTM, la misma cantidad, en el
IIVTNU también la misma cantidad que en el 2020, a pesar de que se liquidan mas
de 76.000 € a mayores, que solo es el 85 % de lo presupuestado. ¢Alguno de Vds.
se ha molestado en comprobar las transmisiones que ha habido en el 2020 y en el
20197 En el IAE hablan de un incremento pero sin explicacién, en dicho incremento
no se han tenido en cuenta los ingresos extraordinarios que ha habido por la
inspeccién del impuesto por parte de REVAL. Se incrementa la previsién en un 22%.
¢Van a facturar mas sujetos pasivos que los que aparecen en el padrén? ¢En qué
consistid la inspeccién de REVAL?

Sobre las tasas y precios publicos, también hace referencia al informe econémico-
financiero de la Sra. Teniente Alcalde, acerca de la tasa de depuracién y tratamiento
de agua, que no coincide el nombre de la tasa publicada en el boletin con lo que
aparece en este informe, dice que hay errores en cuanto al cobro de los semestres,
dice que los ingresos por esta tasa son mdas que por el impuesto de vehiculos y por
el de plusvalias. El coste de depuracién es de 165.000 y en la liquidacién del 2020
las obligaciones liquidadas son solo de 227, esto supone que los costes de
depuracién se van a reducir en mas de 27%, cosa que no nos creemos.

También dice que Ilama la atencién la inclusién de 21.000 euros en el subconcepto
398.00 indemnizaciones de seguros, y nos dicen que se presupuesta como
indemnizacién por incidente ocurrido en las bodegas, son sobre 3 hundimientos en
las bodegas que llevan ahi casi 2 afos, y estd afectando a los vecinos.
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Respecto a la participacién en los tributos del estado, en el Presupuesto de 2020 ya
les dije que el Ministerio de Hacienda nos retiene la cantidad mensual de 635 €, les
preguntamos por qué y nunca nos dijeron a que se debia.

Sobre los gastos, dice la Teniente de Alcalde en su informe que se han calculado
teniendo como base el presupuesto prorrogado de 2020, y no se debe presupuestar
en base a eso, sino a las necesidades del municipio en el afo en que se va a
ejecutar.

Sobre los gastos de personal, dicen que van a contratar a un Técnico de
Administracién General, y presupuestan los costes laborales para todo el afo,
cuando entre la aprobacién del presupuesto, la convocatoria, la toma de posesién,
etc, se tardara al menos 6 meses, y estan dando a entender que utilizaran el
sobrante en no sabemos qué otro fin. Pregunta si sacardn la plaza por promocién
interna o buscaran a alguien de la calle para cobrar un sueldo de casi 33.000 €. La
promocion interna es un derecho de todos los empleados publicos, reconocido en el
Texto Refundido del Estatuto Basico del Empleado Publico, en su articulo 14.1. No
estando nuestro Grupo en contra de esta plaza, solicitamos primero que se cubra
por promocién interna, y en caso de que no se cubriera, se convoque por oposicién
libre. Este procedimiento de promocién interna se debe seguir en todos los casos de
dotacidn de plazas.

Otra plaza con irregularidades es la que se acaban de inventar de encargado. Es
curioso que se hable de ella en el informe econémico pero que no aparezca en el
anexo de personal. Es decir, que es una plaza que no estd presupuestada. Les
pregunto el exceso de la plaza de T.A.G. lo destinaran a gratificar al encargado?
Parece que en una Comisién Paritaria con los sindicatos convocada de manera
irregular decidieron regalar 300 € a uno de los trabajadores que asistié a dicha
Comision. Sefior Alcalde, el Estatuto Basico del Empleado Publico tiene naturaleza
de Ley Basica, y habla de principios constitucionales de igualdad, mérito vy
capacidad, implantacién de sistemas objetivos y transparentes de evaluacién. Es
decir, igualdad, mérito y capacidad y no favoritismo y amiguismo, ni discriminacién
por ningln concepto. Vd. Sr. Alcalde menciona en la Memoria que ha firmado el
Texto Refundido del Estatuto Béasico del Empleado Publico, pero los textos legales no
solo hay que mencionarlos sino que también hay que cumplirlos. Y cuando el
articulo dice que las retribuciones del personal se determinardn de acuerdo con la
legislacién laboral, el Convenio Colectivo que se aplique y el contrato de trabajo,
estd queriendo decir exactamente eso, y con esa plaza de encargado con la que
van a regalar a un empleado publico 4.200 euros al afio, estdn incumpliendo el
convenio, porque el convenio ya recoge la figura de encargado y le atribuye una
retribucién, por tanto la plaza de encargado no debe retribuirse de forma arbitraria
como Vd. pretende. Le recuerdo que el EBEP habla de principios de igualdad, mérito
y capacidad, y eso no se ha producido en este caso, ha sido el dedo del Alcalde el
que ha decidido, lo que normalmente se conoce como cacicada. Por seguir con su
Memoria, dice textualmente que en el caso de los trabajadores laborales, el importe
y la estructura de sus retribuciones se establecen mediante la negociacién colectiva
0 en el contrato de trabajo individual, y Vd. negocia la subida de 4.200 € anuales
con la persona agraciada con esa loteria. Es curioso que a ninguno de los presentes
en la Comisién Paritaria se les viniese a la cabeza el articulo 23 de la Ley 40/2015
de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico. También menciona en su
Memoria que no podrd acordarse incrementos retributivos que globalmente
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supongan un incremento de la masa salarial superior a los limites fijados
anualmente en la Ley de Presupuestos Generales del Estado. No hemos encontrado
documento alguno en el expediente en el que se analicen esos datos, la masa
salarial del 2020 y del 2021. éNo cree que con esa bufanda de 4.200 € para una
sola persona, la masa salarial para el 2021 se podria disparar?

Y retomo otro asunto, que es el complemento de destino del Secretario-Interventor.
No han acreditado que el nivel 28 sea el correspondiente a este puesto de trabajo,
porgue si existiese un acuerdo de pleno en ese sentido lo hubiesen sacado, pero no
lo hizo y pensé que era mejor cerrar el asunto de manera falsa.

En el capitulo 2, gastos en bienes corrientes y servicios, baja en casi 40.000 €, y el
informe econémico de la Sra. Caballero dice que el total de los créditos
presupuestarios consignados para operaciones corrientes pueden considerarse
suficientes para atender las obligaciones exigibles a la Corporacién, y los gastos
derivados del funcionamiento de los servicios existentes actualmente en el
Ayuntamiento, sin acreditar absolutamente nada, y sin extenderse en explicaciones.
No hay motivacién ni razén alguna que acredite lo que ha afirmado, icémo
podemos votar a favor de un Presupuesto que no explica absolutamente nada?
Deducimos que la reduccién de los 40.000 € proviene de la reduccién de los costes
presupuestados tanto en el suministro de agua potable como en los costes de
depuracién de aguas residuales. En 2020 presupuestaron para suministro un total
de 170.000 €, y en 2021 han presupuestado algo menos de 153.000, y eso que este
afo se pretende abrir la piscina, y habra que llenarla, consumir agua en las duchas,
en los servicios, mientras que en el 2020 estuvo cerrada.

En cuanto a los costes de depuraciéon de aguas residuales, en 2020 presupuestaron
215.000, y para el 2021 han presupuestado poco mas de 167.000, y si se abre la
piscina también habrd mas agua para depurar. Pero a pesar de que disminuyen los
costes para el Ayuntamiento, a los vecinos no se les reducen las tasas de estos dos
servicios. Una pregunta que espero que contesten es que si ya se depuran las
aguas residuales, épor qué el Ayuntamiento sigue pagando el canon de vertidos a la
Confederacién Hidrografica del Duero, que son 8.000 euros?

Al mantenimiento del cementerio pretenden dedicar solo 600 euros, el afio pasado
dedicaron menos de 240, un ejemplo de desidia con la Ultima morada de nuestros
familiares y de nosotros mismos, y con un agravante, la recaudacién presupuestada
por la tasa de cementerio es de 2.500 euros, cuatro veces mas que los 600
presupuestados en gastos. La tasa de cementerio es una tasa por la prestacién de
un servicio bésico, y recuerda el 24.2 del TRLRHL.

El gasto del capitulo 2 del Colegio, lo bajan, y luego se les llenara la boca hablando
de educacién publica de calidad. Bajan el capitulo de gastos corrientes y servicios, y
tampoco se aumentan las inversiones, solo 4.100 euros, cuando el importe de la
subvencién de Diputacién para el Colegio que han presupuestado es de 7.000, otra
estafa para los niflos y para la educacién publica.

Respecto de las inversiones del capitulo 6, parece que van a incrementar las
inversiones, pero la experiencia del 2020 parece decir otra cosa. En 2020, y segun
la liquidacién del presupuesto, presupuestaron hasta 909.364 euros, donde se
incluian el presupuesto inicial de 271.915 euros y el resto 637.449 euros en el
concepto de modificaciones, y de esos mas de 900.000 euros, solo comprometieron
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140.456. No me estoy inventando nada, son datos que aparecen en la liquidacién
aprobada por el Sr. Alcalde. Sélo han invertido el 15,4 % del total presupuestado, un
éxito. Lo que han gastado en inversiones con el presupuesto inicial apenas supera
el 50%, y seguro que intentan sacar pecho porque aumentan las inversiones, tienen
un problema de gestién muy grande, estdn sustrayendo al pueblo casi 769.000
euros en inversiones, y por esa regla de tres, los 355.412 euros del presupuesto de
inversiones se van a quedar reducidos en 180.000.

Lo que han presentado no son las cuentas municipales, sino los cuentos
municipales.

Sr. Alcalde: Teniamos claro que no ibas a estar a favor en nada del presupuesto, que
lo que queréis es poner trabas a que se apruebe. Indicar que Mari Carmen ha
trabajado mucho el Presupuesto, y que con este Presupuesto se van a poder
terminar las inversiones previstas y realizar otras nuevas.

Sra. Carmen Caballero: Sefiala que los documentos de la memoria explicativa y el
informe econdmico-financiero lo ha hecho y firmado ella, no se los ha hecho nadie,
y si hay algun error, lo asume. Al igual que el Presupuesto que también lo ha hecho
ella.

Sr. Victor Coloma: Dice que hay errores garrafales que no se pueden admitir en un
Presupuesto.

Sr. Alcalde: Sobre las referencias del Sr. Coloma a la plaza de encargado, dice que
no hay una plaza de encargado, sino una atribucién de funciones, no existe esa
plaza de encargado, y lo que ha dicho no tiene ningin sentido.

Sr. Victor Coloma: Sefiala que en la Comisién Paritaria se habla de esta plaza de
encargado.

Sr. Alcalde: De plaza no se habla en ningln momento, se habla de una atribucién de
funciones, y de la figura de encargado que es necesaria en el ayuntamiento, pero
no se habla en ninglin momento de una plaza de encargado.

Respecto al canon de Confederacién, indica que ese canon es obligatorio, y es
distinto de la sancién que se pagaba por no tener la depuradora, son cosas
totalmente distintas.

Sr. Victor Coloma: Sefala que en la Comisién, dice el acta aumentar 300 € el
complemento especifico establecido para la categoria de encargado, y que explica
el Sr. Alcalde que estd considerando tener la figura de encargado, habla en varias
ocasiones de la figura de encargado como un puesto de trabajo mas.

Se produce una discusién entre el Sr. Coloma, la Sra. Caballero Valdeén y la Sra.
Sandra Fernandez.

Sr. Alcalde: Lee “atribuir las funciones de encargado temporalmente a oficial de 12
...", luego es una atribucioén de funciones, no crear la plaza de encargado.

Sr. Victor Coloma dice que él no lo entiende asi.

La Sra. Sandra Fernandez: Manifiesta que dice claramente “atribucién de
funciones”, no plaza de encargado.
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Sr. Victor Coloma: dice que él lo ha interpretado de esa manera.

Sra. Carmen Caballero: Sobre las referencias a la plaza de Técnico de Administracién
General, dice que no se puede hacer promocién interna porque es una interinidad
hasta cobertura de plaza.

Sr. Secretario: El problema es que habria que sacar la plaza a oferta de empleo
publico, y en ella habria que sacar también todas las plazas que no tienen una
cobertura definitiva, o sea, el 99% de las plazas del Ayuntamiento. Es cierto que se
puede hacer una reserva de plazas para promocién interna, y no a oposicién libre,
pero habria que sacar la oferta de empleo publico.

Sr. Victor Coloma: Indica que tiene derecho a otro turno de intervencién y querria
consumirlo, aungue intentard ser mas breve. Procede a leer una parte de la
Memoria del Alcalde.

Sr. Alcalde: Afirma que lo que estd leyendo el Sr. Coloma no lo pone en la Memoria,
que estd leyendo el del 2020. Presupuesto. Vd. estd equivocado. Vd. estd diciendo
algo que no pone en la Memoria. Lee el Sr. Alcalde “Se trata de unos presupuestos
moderadamente expansivos, teniendo en cuenta la eliminacién de las reglas
fiscales que rigen para este afo, sin dejar de tener en cuenta el control del gasto
publico, pero primando la bldsqueda de la eficiencia y la eficacia...” y Vd. ha dicho
“austeros”, y esa palabra no existe. Vd. habla de cosas que son falsas.

Discuten el Sr. Alcalde y el Sr. Coloma sobre quién miente.

Sr. Mariano Diez. Interviene el dice que lo que estaba haciendo el Sr. Victor Coloma
era comparar la memoria del presupuesto de 2020 con la del presupuesto de 2021.

Sr. Victor Coloma: Sélo espero que respete mi turno, y si entiende que miento, lo
diga en su turno de réplica. Decia que la memoria del 2021 y del 2021 eran
calcadas, que tenian una pequefia diferencia.

En el capitulo 1, de gastos de personal hay un desprecio a los empleados publicos
por no promover la carrera administrativa por no promover la carrera profesional,
horizontal y vertical, y el enchufismo y desprecio a los principios de igualdad, mérito
y capacidad, y el presupuesto en exceso de algunas plazas, como la de Técnico de
Administracién General, y sin analizar ni comprobar las masas salariales para
comprobar que se cumple la Ley de Presupuestos Generales de 2020. Presupuestan
1.000 euros en gastos de formacién de los empleados, igual que en el 2020, y no se
ejecutd ni un solo euro en formacién, éno merecen esta formacién los empleados
municipales?

En el capitulo 2, gastos en bienes corrientes y de servicios, reduccién de los costes
de suministro de agua potable y de depuracién de aguas residuales, pero sin
corresponderse con una reduccién de la tasa de los vecinos. En el capitulo de
Proteccién Civil lo incrementan en sélo 100 euros, para gastos en productos
sanitarios. En el capitulo 2 de pavimentacién de vias publicas hay menos de un 1%
de incremento. Sobre la recogida y el tratamiento de residuos se presupuesta con la
misma cantidad que para el 2020, con la cantidad de 111.630. Los gastos de
desratizacidn y desinfectacién los valoran en 700 euros, y el afio 2020 fueron 275
euros. Y sobre el cementerio, 600 euros en el 2020 y solo se gastaron 250. El gasto
en alumbrado publico lo bajan de 56.000 a 50.000 euros, y el afio pasado solo se
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gastaron 39.000. En actividades en el hogar del jubilado presupuestan 1.000 euros,
y en actividades para los jévenes pasan de 500 a 1.000 euros al afio, aunque no se
sabe de qué actividades se trata. Otra cifra que se repite es la del gasto por la
igualdad de género, 2.500 euros, actividad en la que contarian con el apoyo del
Grupo Popular para eliminar la lacra de la violencia de género, pero sélo dedican el
0.2% del gasto corriente en bienes y servicios. El capitulo de centros de educacién
infantil y primaria también lo reducen en 2.500 euros. Las actividades en la
biblioteca se reducen en 2.000 euros. Reducen el gasto en actividades culturales de
28.000 a 26.000, pese a que este afio habrd menos restricciones. Para el Monasterio
de Palazuelos, en el capitulo de reparaciones, reducen el presupuesto en 10.000
euros, justo la mitad que en el 2020, éno se necesitan mantenimiento vy
reparaciones en el Monasterio? Sr. Alcalde, a estas alturas del afo, itiene claro si va
a haber o no fiestas, y en qué condiciones, y qué parte del presupuesto del
programa de festejos corresponde a cada una de las fiestas?.éSe ha iniciado algun
expediente de contratacién para las fiestas de mayo? Digales a los vecinos si va a
haber o no fiestas.

En el programa de promociéon y fomento del deporte, se vuelve a dar una
coincidencia con el del 2020, que evidencia que es un corta y pega. El programa
estrella este afio es el de instalaciones deportivas, en el capitulo 2 aumentan un
27%, el gasto de reparacién de edificios duplican el presupuesto, pasan de 13.000 a
26.000, pero no dicen en qué instalaciones se va a actuar. Sobre el mantenimiento
de maquinaria de instalaciones deportivas, repiten la misma cantidad que en el
2020, 3.500 y solo se gastaron 1.000. En el mantenimiento de la piscina
presupuestan 18.000 euros, el afio pasado fueron 15.000. Incrementan un 352 %
publicidad y propaganda. Los gastos juridicos y contenciosos pasan de 8.000 euros
hasta 25.000. En el programa de tecnologias y comunicacién, incrementan el gasto
en mas de un 18 %. En el Programa 920.3 instalaciones municipales, se sube el
capitulo 2 més de un 12%, sélo en productos de limpieza y aseos, en el 2020 se
gastd en productos de limpieza y aseos 103 euros. También hace referencia a los
gastos de REVAL, y a la subvencién del material escolar.

Destaca que el Equipo de Gobierno se ha olvidado de los auténomos y las pequefias
y medianas empresas, a las que no se destina ni un solo euro por haber sido
perjudicados por las consecuencias del Covid. En otros Ayuntamientos se han
volcado con aquellos que generan riqueza y empleo, en Cabezén sdélo son
pagadores de impuestos.

A continuacién detalla los apartados que se recogen en el capitulo 6 de inversiones,
indicando que en 2020 solo ejecutaron el 15% del presupuesto dedicado a ello, y
que se repiten inversiones que estaban presupuestadas en 2020 y no se ejecutaron.

Indica que el Ayuntamiento no esta adaptado tecnolégicamente para cumplir con el
Reglamento de Administracién Electrénica, aprobado por el R.D. 203/2021 de 30 de
marzo.

Pedimos al Sr. Alcalde que deje sobre la mesa la aprobacién del Presupuesto, para
un estudio mas reposado, 0 en caso contrario nos obligard a votar en contra,
aungue al Alcalde no le importard aprobarlo y después no ejecutarlo.

El Sr. Alcalde: Contesta que no se va a quedar sobre la mesa y se pasard a votar el
Presupuesto.
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VOTACION:

Sometido a votacién, es aprobado por mayoria absoluta, con los votos a favor de los
6 concejales del Grupo PSOE, y los votos en contra de los 5 concejales del Grupo PP,
por lo que quedd aprobado inicialmente el Presupuesto General para el ejercicio
2021.

4.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR INSTANDO AL
ALCALDE PARA QUE SE SOMETA A DEBATE Y VOTACION, POR EL
PLENO MUNICIPAL, EL PROYECTO DE PRESUPUESTO PARA 2021
ANTES DE QUE TERMINE EL MES DE ABRIL DE 2021.

Sr. Alcalde: Indica que no procede el debate y votacién porque ya se ha presentado
el Presupuesto.

Sr. Victor Coloma: Pide que se le deje justificar por qué lo han presentado. Cuando
lo presentamos desconociamos que se iba a presentar el Presupuesto en este Pleno.
Intentamos presentar esta mocién en otro Pleno y nos fue rechazada, por eso la
traemos ahora. Estd claro que ya hemos debatido el Presupuesto y no tiene lugar.
Por lo tanto lo retiro.

5.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR SOBRE LA
CELEBRACION DE PLENOS TELEMATICOS EN EL AYUNTAMIENTO DE
CABEZON DE PISUERGA.

Por el Concejal del Grupo Popular D. Mariano Diez, se lee el texto de la mocién:

De conformidad con el articulo 74 “Iniciativas a debatir por el Pleno”, del
Reglamento Organico Municipal del Ayuntamiento de Cabezdén de Pisuerga, se
somete a la consideracién del Pleno la siguiente Mocién:

I. EXPOSICION DE MOTIVOS

Durante la duracién del estado de alarma decretado en el mes de marzo de
2020, en el Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga no se celebré ningdn Pleno
municipal, lo que se tradujo en que el Ayuntamiento estuvo sin celebrar ninguna
sesién plenaria desde el dia 10 de febrero hasta el dia 8 de julio.

Esto supuso una anomalia que pudo haberse evitado si hubiera habido
voluntad de hacerlo por parte del equipo de gobierno, puesto que la Diputacién
Provincial, a través del Servicio de Asesoramiento a Municipios, puso, en el mes de
abril, a disposicién de los Ayuntamientos de la provincia, una plataforma, ademas
de medios y asistencia técnica, para poder celebrar los plenos municipales de forma
telematica cuando esto se considere necesario.
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Los Plenos teleméticos permitieron, a los Ayuntamientos que los celebraron,
continuar con la actividad municipal mas necesaria al conseguir que se aprobasen
asuntos imprescindibles para la vida municipal y que no se podian demorar hasta el
momento en que las sesiones plenarias pudieron ser presenciales.

Esto no se logré en el Ayuntamiento de Cabezdn de Pisuerga al no acudir a la
ayuda ofrecida por la Diputacién Provincial, a pesar de que el Servicio de
Asesoramiento de la Diputacién remitié a todos los alcaldes, incluido el alcalde de
Cabezén, unas instrucciones técnicas y un protocolo de actuacién, junto un
formulario de prestacién de asistencia para poder celebrar un pleno telematico con
el apoyo de la Diputacién. Esto denota un escaso interés por parte del Grupo
Municipal Socialista en la celebracién de sesiones plenarias que permitieran el
funcionamiento correcto del Ayuntamiento y la mejor gestién de los intereses de
nuestros vecinos y del municipio.

El 21 de junio de 2020, termind el estado de alarma decretado por primera
vez por el Decreto 463/2020 de 14 de marzo, y prorrogado hasta en seis ocasiones
por decisién del Pleno del Congreso de los Diputados, en las sesiones celebradas el
25 de marzo, 9 de abril, 22 de abril, 6 de mayo, 20 de mayo y 3 de junio de 2020.

Aun asi, la celebracién de Plenos sigue siendo hoy en dia una actividad que
pudiera verse afectada por nuevas restricciones a la movilidad, que, hoy en dia,
estdn siendo competencia de las Comunidades Auténomas.

Desde el Grupo Municipal Popular observamos con preocupacién que el
equipo de gobierno socialista del Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga no haya
tomado medida alguna para que no se vuelva a producir la practica de la no
celebracién de Plenos Municipales, bien por un empeoramiento de la situacién
sanitaria provocada por la pandemia del coronavirus SARS-CoV-2, o por cualquier
otro motivo.

También hay que tener en cuenta lo que regula la Ley 7/2018, de 14 de
diciembre, de la Junta de Castilla y Ledén, por la que se regula la Conferencia de
Titulares de Alcaldias y Presidencias de Diputacién, el estatuto de los miembros de
las entidades locales y la informacién en los Plenos. Esta Ley entré en vigor el 16 de
enero de 2019, y en el Ayuntamiento de Cabezdn no se ha tenido en cuenta.

En su articulo 16 “Derecho de participacién a distancia”, plantea la
posibilidad de asistencia a distancia a las sesiones plenarias mediante
videoconferencia u otro procedimiento similar a cualquier concejal en determinadas
circunstancias.

“1. Los miembros de las entidades locales que tengan baja por riesgo
durante el embarazo, que disfruten del permiso de maternidad o paternidad, asi
como aquellos que padezcan enfermedad prolongada grave que clara y
justificadamente impida su asistencia personal a la sesién, podrdn asistir a
distancia a las sesiones plenarias mediante videoconferencia u otro procedimiento
similar, participando en la votacién de los asuntos a tratar, siempre que quede
garantizado el sentido del voto y de su libertad para emitirlo.

Se excluyen de la posibilidad de participacién a distancia prevista en el
parrafo anterior:

a) El Pleno de constitucion de la entidad local.

b) La eleccién de Alcalde o Alcaldesa, y de Presidente o Presidenta de la
entidad local.

¢) La mocidn de censura.

d) La cuestidn de confianza.
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Lo dispuesto en este apartado serd obligatorio en municipios de mas de
5.000 habitantes y Diputaciones Provinciales, correspondiendo de forma expresa la
apreciacion de la causa de enfermedad a la Junta de Gobierno.

Lo dispuesto en este apartado, en virtud de su desarrollo tecnoldgico, podré
ser de aplicacién a los municipios menores o iguales a 5.000 habitantes y a las
entidades locales menores cuando previamente asi lo aprecie y acuerde el Pleno de
la entidad local, o la Junta Vecinal, o la Asamblea vecinal en los municipios o
entidades locales menores que funcionen en régimen de Concejo abierto,
correspondiendo de forma expresa la apreciaciéon de la causa de enfermedad a la
Alcaldia.

2. Cuando se implante, el Pleno de Ila entidad local regulara
reglamentariamente el funcionamiento del sistema de asistencia a distancia
mediante videoconferencia u otro procedimiento técnico similar, en el que se
determinaran los medios informaticos y de todo tipo a utilizar y las garantias que se
consideren necesarias para el adecuado ejercicio de las funciones de fe publica por
la secretaria.”

Con la finalidad de no excluir a ningln concejal de su derecho a participar en
las sesiones plenarias, y en las condiciones que menciona el articulo transcrito,
debe modificarse el Reglamento Organico Municipal del Ayuntamiento de Cabezdén
de Pisuerga.

Por todo lo anteriormente expuesto, Victor Manuel Coloma Pesquera,
portavoz del Grupo Municipal Popular, en nombre de dicho Grupo, presenta la
siguiente

Il. PROPUESTA DE RESOLUCION

PRIMERO. - Que, por parte del Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga, se
acuda al Servicio de Asesoramiento a Municipios de la Diputacién de Valladolid para
poner en marcha las medidas necesarias de forma que se puedan celebrar Plenos
telematicos, tal y como han hecho muchos ayuntamientos espafioles.

SEGUNDO. - Que se modifique el Reglamento Organico Municipal del
Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga, para incluir en dicho texto la posibilidad y
condiciones para la celebracién de Plenos telematico o a distancia, y la posibilidad
de participacién a distancia de los concejales electos.

TERCERO. - Que en el Presupuesto municipal para 2021, y a la mayor
brevedad posible, se contemple la cantidad monetaria necesaria para hacer frente a
los costes necesarios, en tecnologia y en gastos ordinarios, en las aplicaciones
presupuestarias correspondientes.

En Cabezdén de Pisuerga, a 23 de marzo de 2021

INTERVENCIONES:

Sr. Alcalde: Sobre este tema ya debatimos en algin Pleno. En un escrito firmado el 1
de abril de 2020, dirigido al Sr. Victor Manuel Coloma Pesquera como portavoz del
Grupo Municipal Popular, se le solicitaba informacién de los medios tecnolégicos de
que disponian los concejales de su Grupo para poder realizar las sesiones
telematicas de los érganos colegiados, y no obtuvimos respuesta. Nosotros
iniclamos este tema con Diputacién, y uno de los requisitos era conocer qué
dispositivos tenian los concejales. A fecha de hoy no hemos recibido contestacién
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alguna, por eso nos sorprende que ahora digan que este Equipo de Gobierno tiene
escaso interés en este tema.

Sr. Victor Coloma: Pregunta si desde el Grupo Socialista se contestd.

Sra. Sandra Ferndndez: Contesta que si, que contesté ella, que se lo habian
mandado a ella.

Sr. Alcalde: En fecha 24 de abril ya disponiamos en el Ayuntamiento de
presupuestos para realizar teletrabajo, en caso de que fuera necesario por parte de
los empleados, y de presupuestos para dispositivos para los concejales, incluyendo
lector de D.N.l. y precios de licencias de soportes y plataformas que ofertaban
celebrar sesiones. Por eso es falso que desde este Equipo de Gobierno no hayamos
tenido interés en celebrar sesiones telematicas. Sobre los puntos que plantea la
mocién, la modificacién del Reglamento Organico Municipal, lo tenemos que valorar
teniendo en cuenta la Ley 7/2018, de 14 de diciembre, y las posibilidades que
plantea el art. 16 sobre la participacién a distancia. Cabe destacar que también se
modificd la Ley 7/1985, de 2 de abril, de Bases de Régimen Local, introduciendo un
nuevo apartado 3 en el art. 46, permitiendo que las sesiones de los érganos
colegiados de las Entidades Locales puedan llevarse a cabo por medios electrénicos
o telematicos, cuando concurran situaciones excepcionales de fuerza mayor o
catastrofes publicas que impidan o dificulten de manera desproporcionada el
normal funcionamiento del régimen presencial de las sesiones. En cuanto a los
medios electrénicos hay que resefar lo que se dispone en el art. 46.3 de la Ley
7/1985, y de esa manera se podria acudir a cualquier plataforma electrénica o
telematica siempre y cuando se garanticen unos principios que se establecen. Por
todo esto, hasta que se estudie y valore la modificacién del Reglamento Organico
Municipal, estas situaciones si que estadn reguladas.

En base al art. 87.5 del Reglamento Orgdnico Municipal, presenta una enmienda “in
voce” con dos puntos, el primero, recabar de los concejales directamente o a través
de los portavoces de los Grupos Municipales, informacién sobre los medios
tecnoldgicos de que disponen los concejales de sus grupos para poder realizar
sesiones telemadticas de los 6rganos colegiados; y el segundo punto, poner en
marcha las medidas necesarias para poder celebrar sesiones telematicas de los
érganos colegiados acudiendo al Servicio de Asesoramiento de la Diputacién de
Valladolid.

Sr. Secretario: Indica que hay que votar primero la enmienda y en caso de que no se
apruebe se pasaria a la votacién de la mocién.

Sr. Victor Coloma: Pregunta qué es exactamente lo que se quiere enmendar. Que
ellos han presentado tres puntos, tres propuestas, y pregunta cudles quieren
enmendar.

Sr. Alcalde: Contesta que la propuesta quedaria asi: son dos puntos, uno, “recabar
de los concejales directamente o a través de los portavoces de los Grupos
Municipales, informacién sobre los medios tecnolégicos de que disponen los
concejales de sus grupos en sus domicilios para poder realizar sesiones teleméticas
de los érganos colegiados”, y dos, “poner en marcha las medidas necesarias para
poder realizar sesiones telematicas de los érganos colegiados acudiendo al Servicio
de Asesoramiento de la Diputacién de Valladolid.”

Pagina 14 de 27

ACTA DEL PLENO
Numero: 2021-0002 Fecha: 02/06/2021

Cod. Validacion: 9YESECKKPDQGPY9HZSQJ9JG5Z | Verificacion: https://cabezondepisuerga.sedelectronica.es/

Documento firmado electrénicamente desde la plataforma esPublico Gestiona | Pagina 14 de 27



EgAYUNTAMIENTO DE

=% = Cabezon de Pisuerga

Sr. Mariano Diez: Indica que se quitaria el tercero de su propuesta.

Sra. Sandra Fernadndez: Indican que es similar lo que se dice en la mocién y en la
enmienda.

Sr. Alcalde: Indica que la propuesta de que se modifique el Reglamento Organico
Municipal, que estas situaciones ya estan contempladas por las modificaciones que
se hicieron, en el art. 46.3 en la Ley 7/1985.

Sr. Victor Coloma pregunta porqué no quiere qué se modifique el Reglamento
Municipal.

Sr. Alcalde contesta que no ha dicho que no quiera modificarlo, que habrd que abrir
un expediente y estudiarlo.

Sra. Sandra Ferndndez contesta también que ahora con la nueva reforma ya se
permite hacer los Plenos teleméticos. Que todos debemos decir que tenemos
medios en casa para hacerlo.

Sr. Victor Coloma: dice que entonces él afiade que al concejal que no disponga de
esos medios telematicos, se los debe de proporcionar el Ayuntamiento.

Sra. Sandra Ferndndez: Sefiala que cree que un smarthpone tenemos todos.

El SR. Alcalde dice que se puede hacer con mévil, tablet, ordenador, cualquier
dispositivo.

Sr. Victor Coloma: Sefiala que el fin Ultimo es que se puedan celebrar los plenos
telematicos, y por eso aceptamos su enmienda puesto que dice basicamente lo
mismo que nuestra propuesta. Que se busque la forma de poderlo hacer.

VOTACION DE LA ENMIENDA

Se aprueba por unanimidad de los 11 concejales presentes la enmienda propuesta
por el Grupo PSOE a la Mocién presentada por el Grupo PP, quedando aprobado lo
siguiente:

Uno: Recabar de los concejales directamente o a través de los portavoces de los
Grupos Municipales, informacién sobre los medios tecnoldgicos de que disponen los
concejales de sus grupos en sus domicilios para poder realizar sesiones teleméticas
de los 6rganos colegiados.

Dos: Poner en marcha las medidas necesarias para poder realizar sesiones
telematicas de los érganos colegiados acudiendo al Servicio de Asesoramiento de la
Diputacién de Valladolid.

6.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL _POPULAR PARA LA
RETRANSMISION DE LOS PLENOS MUNICIPALES, ORDINARIOS Y
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EXTRAORDINARIOS, POR INTERNET, ASi COMO LA IMPLANTACION
DEL SISTEMA DE VIDEOACTAS DE ESTOS MISMOS PLENOS.

Por el Concejal del Grupo Popular D. Mariano Diez, se lee el texto de la mocién:

De conformidad con el articulo 74 “Iniciativas a debatir por el Pleno”, del
Reglamento Orgdnico Municipal del Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga, se
somete a la consideracién del Pleno la siguiente Mocién:

I. EXPOSICION DE MOTIVOS

Ante la importancia que los plenos del Ayuntamiento adquieren al marcar el
ritmo politico de participacién ciudadana y desarrollo de la sociedad civil de nuestro
pueblo, y dado el compromiso publico de las formaciones politicas representadas en
este consistorio para hacer llegar las opiniones y actuaciones a todos los vecinos de
Cabezén de Pisuerga, maxime cuando viene refrendado por el articulo 146.1 del
Reglamento Organico Municipal del Ayuntamiento:

“El Ayuntamiento de Cabezdén de Pisuerga facilitara la mas amplia
informacién sobre su actividad y promoverd la participacién de todos los
ciudadanos en la vida local”.

Desde el Grupo Municipal Popular estimamos necesario dar un nuevo
impulso a la participacién ciudadana y a la pluralidad informativa en estos
momentos en los que resulta arriesgado para la salud, tanto individual como
colectiva, acudir a cualquier evento. Por esta razén el Grupo Municipal Popular ha
presentado una Mocidén para la celebracién de Plenos Municipales teleméaticos y a
distancia. La tecnologia necesaria para la celebracién de estos Plenos, permite el
poder retransmitir por internet las sesiones plenarias que el Ayuntamiento celebre,
de modo que los vecinos puedan seguir el desarrollo de las sesiones en directo, y
también la formaciéon de una videoteca alojada en la web municipal que pueda ser
consultada en cualquier momento.

El Ayuntamiento, ademas de dar la publicidad que legalmente corresponda a
cada sesidon plenaria y a cada uno de los asuntos en ellas tratados, transmitiendo
los Plenos municipales estara facilitando, de modo transparente, y sin filtros, una
informacién Gtil a los vecinos a través de un instrumento que hoy en dia estd al
alcance de cualquier Ayuntamiento.

Adoptar este acuerdo permitird que Cabezdén de Pisuerga avance en la
consecucién de un ayuntamiento abierto, transparente y responsable,
comprometido con la excelencia en la gestién, la innovacién y la calidad en el
servicio al ciudadano.

La no implantacién de esta medida que propone el Partido Popular de
Cabezén de Pisuerga, supondria un distinto trato para nuestros vecinos en relacién
con el que se dispensa a los residentes en otros municipios de la provincia, de la
Castilla y Leén y de Espana.

La Ley 7/2018, de 14 de diciembre, por la que se regula la Conferencia de
Titulares de Alcaldias y Presidencias de Diputacién, el estatuto de los miembros de
las entidades locales y la informacién en los Plenos, plantea la obligacién de
distintos tipos de grabaciones de los Plenos de las entidades locales.
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“Articulo 15. Grabacidon de Plenos.

1. Los Plenos de las entidades locales, al objeto de salvaguardar la
participacion de sus miembros dejando constancia del contenido de sus
intervenciones, seran objeto de grabacién y archivo oficial durante un plazo minimo
de tres meses, de acuerdo con las siguientes reglas:

a) En municipios de mé&s de 20.000 habitantes y en Diputaciones
Provinciales sera obligatoria la grabacién en audio y en video.

b) En municipios de méas de 5.000 habitantes y de menos o igual a 20.000
habitantes serd obligatoria la grabacién en audio.

¢) En municipios de menos o igual a 5.000 habitantes serd obligatoria la
grabacién en audio cuando asi se acuerde por el Pleno.

Los Plenos de las entidades locales podrén regular las condiciones de acceso
y uso de estas grabaciones, garantizando el derecho a obtener copia a los
miembros de las entidades locales.

2. Esta grabacién y archivo no afecta a la obligacién legal de fe publica
mediante el levantamiento de las correspondientes actas por parte del personal
funcionario de habilitacién de cardcter nacional.”

Cierto es que este Ayuntamiento no estd obligado, pero nada impide que
adoptemos la decisidn, siempre en aras a una mayor transparencia.

Hasta el Tribunal Supremo ha manifestado la posibilidad de grabacién de los
Plenos por parte de los concejales y del publico general. Con la adopcién del
acuerdo de grabaciéon y retransmisién de los Plenos en directo, y su posterior
archivo, por parte del Ayuntamiento, se veria minimizada la posibilidad de
grabacién por cualquier tercero, lo que redundaria en beneficio del buen desarrollo
de las sesiones plenarias.

Por todo lo anteriormente expuesto, Victor Manuel Coloma Pesquera,
portavoz del Grupo Municipal Popular, en nombre de dicho Grupo, presenta la
siguiente

Il. PROPUESTA DE RESOLUCION

PRIMERO. - Que, a partir del Pleno Ordinario del mes de enero de 2021, se
retransmitan en directo todas las sesiones plenarias, ordinarias y extraordinarias, a
través de la web municipal, habilitando para ello su correspondiente espacio en la
misma.

SEGUNDO. - Que en dicho espacio de la web municipal se cree también una
videoteca en la que queden archivadas las grabaciones integras de todas las
sesiones plenarias, para que puedan ser consultadas por cualquier vecino en
cualquier momento.

TERCERO. - Que la emisién y archivo de dichas grabaciones se realice de
forma integra y objetiva, sin ningln tratamiento o edicién, para garantizar la
imparcialidad que requiere este ejercicio de informacién y transparencia.
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CUARTO. - Que el documento videografico autenticado digitalmente y
asociado al borrador de acta que levanta el Sr. Secretario Interventor, y con el
contenido integro de la sesién, tanto en su contenido de video como de audio, se
ponga a disposicién de todos los concejales, a fin de que en la siguiente sesién del
Pleno pueda procederse a su aprobacion.

QUINTO. - Que en el Presupuesto municipal para 2021, y a la mayor
brevedad posible, se contemple la cantidad monetaria necesaria para hacer frente a
los costes necesarios, en tecnologia y en gastos ordinarios, en las aplicaciones
presupuestarias correspondientes.

En Cabezén de Pisuerga, a 23 de marzo de 2021

INTERVENCIONES:

Sr. Alcalde: Es positiva la transparencia para un buen funcionamiento del
Ayuntamiento, la grabacidén del audio es la herramienta que se utiliza para la
redaccién del acta. Me consta que son pocos los Ayuntamientos de menos de 5.000
habitantes que tienen implantado este sistema, porque implica muchas cosas,
como que todos tengamos certificados individuales, equipos individuales de
grabacién de sonido, un dispositivo de grabacién y personal para realizar las
grabaciones y la emisién en directo. Por nuestra parte, creemos que lo primero es
abrir un expediente para valorar las necesidades técnicas, y hara falta un informe
del Secretario y de Interventor porque conlleva un gasto econémico. Nuestra
intencién es valorarlo, y hoy votamos que no, y cuando tengamos todos los datos
traerlo a Pleno y ya se decidiria.

Sr. Mariano Diez: Plantea la posibilidad de colgar el audio en el portal de concejales.
Si se pone cdmara, pues subir eso.

Sr. Victor Coloma: Cree gue no tiene tanta complejidad poner una cdmara, y de lo
que estamos hablando es de iniciar este tipo de grabaciones de audio y video. La
mocidén no obliga a hacerlo mafiana mismo, es una declaracién de intenciones para
hacerlo posteriormente, y creo que tiene sentido votar a favor y luego ya se iran
viendo los gastos y material que se necesita para hacerla efectiva. Si Vds. estan a
favor de que se graben el audio y el video y que se pueda retransmitir, deberian
votar a favor, y cuando sea posible se haga. Si estan a favor de garbar los plenos y
retransmitirlos, deben votar a favor.

Sr. Alcalde: Defiende abrir un expediente y valorar las necesidades técnicas y para
implantar este sistema. Le parece positivo, pero que es distinto una declaracién de
intenciones que un acuerdo del pleno con los cinco puntos que proponen.

Sr. Victor Coloma: Le digo lo mismo que le dije en el punto anterior, que el fin Gltimo
es que se graben y emitan los plenos, en un tiempo, que ya se verd. A muchos
vecinos les gustaria ver y oir lo que estamos debatiendo, hoy y en otras sesiones.
Habria mayor participacién y mayor transparencia.

Sr. Alcalde: Dice que estdn de acuerdo en avanzar en eso, pero que la propuesta de
resolucién, tal como aparece redactada en la Mocién: que a partir del Pleno
Ordinario del mes de enero de 2021, se retransmitan en directo todas las sesiones
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plenarias, ordinarias y extraordinarias... Ya estd diciendo algo distinto a “vamos a
avanzar, en esto”; "que en dicho espacio de la web municipal se cree también una
videoteca”, bueno vamos avanzar en esto, pero que la propuesta de resolucién en
vez de ser estos 5 puntos, sea que vamos a iniciar los tramites para poner en
marcha...

Sr. Victor: Se puede afiadird estos puntos otro punto diciendo que todo lo anterior
queda condicionado a la dotacién de medios, y que sea viable la grabacién.

El Sr. Alcalde pide informe el Secretario.

Sr. Secretario: Como una de las propuestas es que haya un documento videografico
autenticado digitalmente y asociado al borrador de acta que levanta el Sr
Secretario, esto si que exigiria una modificacién del Reglamento Orgénico, que
exige mayoria absoluta. La dotacién presupuestaria necesita informe de
intervencién, con lo cual lo Unico que se podria aprobar es iniciar el expediente o
iniciar el estudio de la posibilidad de llevar a cabo esto. Entiendo que no se pueden
aprobar los cinco puntos que se ponen en la mocién, porque es un Resolucién, y si
se resuelve habria que cumplirla, y de momento esto no se puede cumplir, se
puede sustituir por iniciar la tramitaciéon de un expediente con los estudios previos
para cumplir todos estos puntos o los que sean necesarios. Hay que dejar bien claro
que es lo que se va a votar, para poder redactar el acta.

A continuacién se inicia un debate entre el Sr. Alcalde, el Sr. Secretario y el Sr. Victor
Coloma sobre las posibilidades que ofrece la plataforma Gestiona acerca de
grabaciones de plenos, de celebracién de plenos telemdticos totales o mixtos (una
parte de los concejales presenciales y otra telematica) sobre los precios, también
sobre la posibilidad de ver el servicio que ofrece la Diputacién, etc.

VOTACION:

Se aprueba por unanimidad de los 11 concejales presentes la enmienda que
consiste en iniciar el estudio de la tramitacién para llevar a cabo un sistema de
grabacién de audio y video y retransmisién de los plenos municipales, y que
sirvieran cono video-actas.

7.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA INSTAR AL
PRESIDENTE DE LA MANCOMUNIDAD DE INTERES GENERAL URBANA
“VALLADOLID Y ALFOZ” QUE IMPULSE Y REALICE LAS GESTIONES
NECESARIAS PARA SU NORMAL FUNCIONAMIENTO.

Por el Concejal del Grupo Popular D. Mariano Diez, se lee el texto de la mocién:

El afio pasado, la Mancomunidad de Interés General Urbana (MIG) ‘Valladolid y
alfoz’, de la que este municipio forma parte, no pudo concurrir a la convocatoria de
subvenciones realizada por la Junta de Castilla y Ledn el 14 de julio al no cumplir los
requisitos que se fijaban.

Pagina 19 de 27

21-

ACTA DEL PLENO
Numero: 2021-0002 Fecha: 02/06/2021

Cod. Validacion: 9YESECKKPDQGPY9HZSQJ9JG5Z | Verificacion: https://cabezondepisuerga.sedelectronica.es/

Documento firmado electrénicamente desde la plataforma esPublico Gestiona | Pagina 19 de 27



EgAYUNTAMIENTO DE
=% = Cabezon de Pisuerga

El presidente de la MIG y alcalde de Valladolid, como impulsor de la misma, fue el
Unico responsable de que se produjese esta situacién.

Este afo las cosas parecen no haber mejorado demasiado, por lo que es posible
que, de nuevo, no cumplamos los requisitos para concurrir.

Por otra parte, el Gobierno de Espafa ha planteado una propuesta para que las
entidades locales solo podamos participar en la gestién del 1 % del total de los
fondos europeos que llegardn a nuestro pais para la recuperacién y la
reconstruccién. El propio Grupo Socialista en el Senado, el pasado 18 de febrero,
puso en duda la capacidad de los gobiernos locales para gestionar los fondos
europeos.

Por todo ello, el Grupo Municipal Popular, y en su nombre Victor Manuel Coloma
Pesquera, presenta al préximo pleno ordinario para su consideracién la siguiente:

MOCION

1. Instar al presidente de la Mancomunidad de Interés General Urbana
‘Valladolid y alfoz’ para que de forma urgente impulse y realice las gestiones
necesarias para su normal funcionamiento y asi poder concurrir a la
convocatoria de subvenciones que anualmente realiza la Junta de Castilla y
Leon para las mancomunidades de interés general urbanas.

2. Que el alcalde de Cabezdén de Pisuerga se dirija al Gobierno de Espafia para
solicitarle que las entidades locales puedan participar en la gestién de los
fondos europeos que llegardn a nuestro pais para la recuperacién y la
reconstruccién, en un porcentaje cercano al 10 %, en linea con lo que viene
solicitando la FEMP.

En Cabezén de Pisuerga, a 23 de marzo de 2021.

INTERVENCIONES:

Sr. Alcalde: La Ley 1/1998 de 4 de junio, de Régimen Local de Castilla y Ledn, define
en su articulo 32 las Mancomunidades de Interés General como aquellas
mancomunidades cuyo ambito territorial concuerde sustancialmente con espacios
de ordenacién territorial para la prestacién de servicios estatales, autonémicos o
provinciales. Es la Ley 7/2013 de 27 de septiembre, de Ordenacién, Servicios y
Gobierno del Territorio de la Comunidad de Castilla y Ledén, la que regula las
Mancomunidades de Interés General, estableciendo un modelo que a través del
fomento de asociaciones voluntarias de municipios pretende masificar y hacer
eficiente la gestién de las competencias municipales. La Junta de Castilla y Ledn,
potencié la implantacién y existencia de las mancomunidades de interés general
mediante el Decreto 30/2015 de 30 de abril, por el que se aprueba el Reglamento
de Organizacién y Funcionamiento, y en su exposicién de motivos se expresa la
voluntad autondmica en impulsar su creacién cuando dice que la experiencia de la
Comunidad Auténoma es que las mancomunidades actuales, con sus peculiaridades
y problematica propia han supuesto un gran apoyo a nuestros municipios, pero en
la situaciéon actual donde los principios de suficiencia financiera y estabilidad
presupuestaria deben presidir todas las politicas locales, es necesario dar un paso
mdas y buscar vias mas profundas para la satisfaccién de las necesidades
municipales, ancladas en conceptos y presupuestos no siempre Utiles y
completamente eficaces frente a nuestra realidad actual. ElI entonces
vicepresidente de la Junta de Castilla y Ledn apostd por un modelo territorial con
incentivos en forma de apoyo econédmico por parte de la Administracién Autonémica
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a las MIG. Este compromiso contribuyé de forma decisiva en un apoyo entre el
Ayuntamiento de la capital y su alfoz. La consecuencia de este impulso, el 12 de
abril de 2018, los representantes de cada uno de los municipios que integraban la
Comunidad Urbana de Valladolid, decidieron de forma unanime iniciar el proceso de
constitucién de una MIG en el dmbito del area funcional estable de Valladolid.
Seguidamente, el 24 de abril de 2019, se celebré la Asamblea de Concejales que
aprobd definitivamente los Estatutos de la MIG con un marco competencial que
sienta las bases para la realizacidn mancomunada de determinadas obras y la
prestacién de determinados servicios publicos de competencia municipal bajo los
principios de eficacia y eficiencia. El compromiso e impulso de la MIG por parte de la
Administracién Autondmica tiene su reflejo en la Orden de la Consejeria de
Presidencia 1105/2018 de 10 de octubre, que resuelve la concesién de ayudas para
las mancomunidades con cargo a la cooperacién econémica local, correspondiendo
a la MIG Valladolid y alfoz, entonces en constitucién, la cantidad de 291.881 euros.
Asimismo también mediante Orden de la Consejeria de Presidencia 364/2019 de 11
de abril, se resolvié la concesién de ayudas para el fomento de mancomunidades
con cargo a la cooperaciéon econémica local general del afio 2019, correspondiendo
a la MIG Valladolid y alfoz la cantidad de 317.358 euros. Estas cantidades, al carecer
aun la MIG de personalidad juridica, fueron percibidas por los respectivos municipios
para la financiacién de sus respectivos proyectos de gasto corriente y de inversién.
Tras la tramitacién correspondiente, el 1 de enero de 2020, la Junta de Castilla y
Ledn a través de la Orden FRA 6/2020 se declara de interés general a la MIG urbana
Valladolid y alfoz, siendo ésta la primera declarada en Castilla y Leén. El 14 de julio
de 2020, mediante la Consejeria de Presidencia, la Junta de Castilla y Ledn convocé
entre otras subvenciones por 1.575.000 euros a las MIG urbanas, si bien ninguna de
las MIG podia percibirlas. La Unica mancomunidad que cumplia el requisito marcado
al estar constituida a dicha fecha era MIG Valladolid y alfoz, pero tampoco podia
beneficiarse de la ayuda al carecer de presupuesto aprobado para 2020 por no
contar con ningun puesto de funcionario con habilitacién nacional, imprescindibles
en cualquier Entidad Local. La MIG Valladolid y alfoz se vio impedida por tanto para
aprobar su presupuesto para 2020, al haber solicitado la Junta de Castilla y Ledn la
creacidén de dichos puestos de funcionarios de habilitacién estatal el 30 de julio de
2020, y no haber sido resuelta dicha solicitud por la Administracién Autonémica
hasta el pasado 11 de enero de 2021, y sélo de forma parcial. La cantidad asignada
en dicha convocatoria de 2020 a la MIG de Valladolid ascendia a 166.555,61 euros
incrementables en un 10% adicional en funcién de las competencias, o que suponia
en su conjunto una minoracién de un 47,5 % con respecto a las ayudas de 2019.
Ademds a diferencia de afios anteriores en los que la Comunidad Auténoma
financiaba el 100 % del coste elegible, las subvenciones para estas inversiones se
concederian al 75% méximo del presupuesto, teniendo que aportar cada MIG como
minimo el 25% de ese presupuesto.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista de Cabezén de Pisuerga, formula la
siguiente enmienda “in voce” segun el articulo 87.5 del Reglamento Orgénico a la
Mocién presentada por el Grupo Municipal Popular para que se adopten los
siguientes acuerdos:

Primero: El Ayuntamiento de Cabezdén de Pisuerga insta a la Junta de Castilla y Ledn
a materializar su compromiso con la MIG Valladolid y su alfoz, financidndola en 2021
como minimo con los 317.352 euros que dispuso para su fomento en el 2019,
complementando esta cantidad con al menos otros 317.352 euros que compensen
la ausencia de ayuda en 2020, por causas Unicamente imputables a la
Administracién Autonémica.

Segundo: El Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga insta a la Junta de Castilla y
Le6n a facilitar la puesta en funcionamiento de la MIG Valladolid y su alfoz, y
consensuar con ésta un sistema de financiacién que garantice su viabilidad y
eficiencia a largo plazo.
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Sr. Victor Coloma: Vd. dice que la culpa es de la Junta de Castilla y Ledn y nosotros
decimos que es del presidente de la MIG, Alcalde de Valladolid. No sabemos quién
tiene razoén, los datos que nosotros tenemos es que el Alcalde de Valladolid ha
hecho dejacién de funciones como presidente de la MIG y es el verdadero culpable
de esa negacién de la subvencién. Nosotros no vamos a admitir su enmienda
porgue creemos gue no es cierta, la informacién que tenemos es la contraria.

D. Victor Coloma manifiesta al Alcalde que la concejal Nuria Santos se
tiene que ir.

A las 21:17 horas abandona la sala D2 M2 Nuria Santos Fernandez.

El Sr. Alcalde aclara que el contenido de la enmienda a la Mocién que se somete a
votacion son los 3 puntos siguientes:

Primero: ElI Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga insta a la Junta de Castilla y Ledn
a materializar su compromiso con la MIG Valladolid y su alfoz, financidndola en 2021
como minimo con los 317.352 euros que dispuso para su fomento en el 2019,
complementando esta cantidad con al menos otros 317.352 euros que compensen
la ausencia de ayuda en 2020, por causas Unicamente imputables a la propia
Administracién Autondémica.

Segundo: El Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga insta a la Junta de Castilla y
Ledén a facilitar la puesta en funcionamiento de la MIG Valladolid y su alfoz, y
consensuar con ésta un sistema de financiacién que garantice su viabilidad y
eficiencia a largo plazo.

Tercero: Que el alcalde de Cabezdn de Pisuerga se dirija al Gobierno de Espafa para
solicitarle que las entidades locales puedan participar en la gestién de los fondos
europeos que llegardn a nuestro pais para la recuperacién y la reconstruccién, en
un porcentaje cercano al 10 %, en linea con lo que viene solicitando la FEMP.

VOTACION DE LA ENMIENDA:

Se aprueba por mayoria absoluta la enmienda del Grupo PSOE a la Mocién
presentada por el Grupo PP, con 7 votos a favor (6 del Grupo PSOE, y D, Mariano
Diez del Grupo PP) y 3 en contra (resto de concejales presentes del Grupo PP)

8.- DACION DE CUENTA DE LA LIQUIDACION DEL EJERCICIO 2020.

Sr. Secretario: Procede a explicar esta dacién de cuentas, que consta en el Decreto
2021-73 de 23 de febrero, asi como el procedimiento que conlleva.

Sr. Victor Coloma: Agradece que se presente elaborada y aprobada en tiempo y
forma, y es de agradecer. Seguin los informes se cumplen todos los requisitos,
limites y obligaciones que marcan las distintas normativas legales. Es facil acertar
con la liquidacién cuando el presupuesto 2020 se elaboré cuando tenia que haberse
presentado la liquidacién del 2021. Un resultado presupuestario positivo de 823.522
euros, un remanente de tesoreria para gastos generales de 3.023.049 euros,
parecen realmente buenas cifras, como para sacar pecho, pero nosotros
entendemos que no es asi. Cuando ejecutan, cuando liquidan en ingresos
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impositivos, sacan el dinero a los vecinos 1.372.521 euros, un 21% a mayores sobre
lo presupuestado. Cuando ejecutan, cuando liquidan en ingresos tributarios sacan
dinero a los vecinos 1.825.000 euros, un 12,7 % a mayores de lo presupuestado.
Cuando reciben las transferencias corrientes, las que habian previsto en el mes de
octubre, cuando sélo se ejecutan el 61 % de los gastos totales que prometieron a
los vecinos, cuando sélo se ejecutan el 77 % de los gastos en bienes corrientes: y
servicios, capitulo 20, que prometieron a los vecinos que iban a llevar a cabo,
cuando solo se ejecutan el 24 % de los gastos de transferencias corrientes que
prometieron a los vecinos que iban a llevar a cabo, cuando sélo se ejecutan el 15 %
de los gastos de inversién que prometieron a los vecinos, asi es facil tener un
resultado presupuestario positivo y un remanente espectacular de 3 millones de
euros. ¢Se han parado a pensar que si el Ayuntamiento tiene ese remanente no es
por su buena gestién, sino por todo lo contrario, porque no han gestionado nada?,
porque dejaron de gastar en 2020 la bonita cantidad de 1.281.155 euros, y que
liquidaron ingresos a mayores la nada despreciable cantidad de 325.634 euros. éSe
han fijado que el remanente es muy superior al presupuesto inicial de 2021 que nos
han presentado? (Qué ldgica tiene ésto?, 3.023.000 euros de remanente por
2.600.000 euros de presupuesto. Van a poder incorporar mas remanente que
presupuesto aprobado. Lamentamos que se haya dejado de invertir, de gastar el
dinero que estaba presupuestado en 2020 porque eso deberia ir en beneficio de los
vecinos, y no lo han hecho, y el tiempo pasa y la gente no lo disfruta.

9.- DACION DE CUENTA DE LAS RESOLUCIONES DICTADAS POR

ALCALDIA Y CONCEJAL DELEGADA DESDE LA ULTIMA SESION
ORDINARIA.

Se da cuenta de los Decretos dictados por Alcaldia y por Concejal delegada de
Hacienda que aparecen publicados en el portal del concejal de la pagina web del
Ayuntamiento. En este pleno se puso la consideracién de los Sres. Concejales las
resoluciones que van desde la N2036 de fecha 27/01/2021 hasta la N2132 de fecha
25/03/2021.

INTERVENCIONES:

No hay

10.- INFORMES DE ALCALDIA.

Por parte del Sr. Alcalde se informa sobre los siguientes asuntos:
SOBRE EL CONSEJO DE SALUD DE 26.03.2021

Situacién epidemiolégica. En nuestra Zona Rural, nos hemos mantenido estables
siendo Renedo la que ha tenido algo més de incidencia. En el caso de Cabezdn, los
casos nuevos en los ultimos 7 dias han estado oscilando entre 0, 1 y 2 casos.

Vacunacién. Nos trasmiten que va lenta. De 80 a 85 todavia no se habian iniciado
en ese momento. De 85 a 90 la ultima (segunda) dosis serfa la semana del 5 al 9 de
Abril. Qué el Area Oeste Valladolid va méas adelantado que el Area Este. Después de
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Semana Santa les han dicho que recibirdn mas dosis y que prevén que 15 Abril los
de 80 a 85 ya estén vacunados. A fecha de hoy (5 de abril) en Cabezdn estaban los
de 83 afos y han terminado los de 85 a 90)

Situacién enfermera ediatra en nuestro centro. Se ha sustituido la enfermera que
tenia por un traslado, por un enfermero. La pediatra va a ser cesada, su plaza sale
a bolsa de interinos y por antigliedad no llega a poder cubrirla ella.

Cita telefénica y presencial. Ha aumentado la cita presencial en el consultorio
médico.

Citas especialidades. Ecografia y Ginecologia son las que van con retraso, siendo las
citas de la primera para Febrero 2022 y de la segunda Noviembre de este afo.
Endocrino, Digestivo, Rayos, Dermatologia y Traumatologia la lista de citaciones va
bien (Abril, Mayo como mucho). Casos de Psiquiatria y Psicologia debido a la
Situacién Covid han aumentado. Por parte de este Ayuntamiento, se ofrecié a la
Coordinadora otro espacio para realizar las vacunas que se estaban llevando a cabo
en el consultorio médico, y nos indican que Sanidad no lo ha permitido.

INFORMACION DELEGACION TERRITORIAL

Respecto a la vacunacién, ya ha salido publicado que la poblacién entre los 65 y los
80 afios, de los municipios que pertenecen al alfoz, tendrdn que desplazarse al
auditorio Miguel Delibes. Los Ayuntamientos pedimos que se hiciera en los propios
Consultorios, pero la decisién ha sido esa.

Al igual que la poblacién menor de 65 afios, que ya se ha empezado a vacunar hoy.
Nos toca desplazarnos a Valladolid.

SOBRE EL MONASTERIO DE PALAZUELQOS

Hemos tenido una reunién y posterior visita con el Director General de Patrimonio, y
varios técnicos para poner en marcha la “Restauraciéon del coro Renacentista del
Monasterio”, y han mostrado bastante interés, pero nos piden el compromiso de
hacernos cargo de la redacciéon del proyecto. Plantean dos tipos de intervencién
distinta y estdn valorando cual puede ser la mejor opcién. Una vez tomada esa

decisién, tenemos que volver a reunirnos con ellos para tomar decisiones al respecto.

11.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

RESPUESTAS DEL ALCALDE A LAS PREGUNTAS DEL CONCEJAL DEL GRUPO
POPULAR SR. RUBEN PEREZ RODRIGUEZ DEL PLENO DE 2 DE FEBRERO DE
2021.

Pregunta. Si hay algun plan de limpieza de las calles del municipio, y si esa asi que
se lo hagan llegar, o algun cuadrante de trabajos de limpieza.

Respuesta. No hay un plan establecido, pero si que hay unas pautas a seguir segin
la época del afio. Ya que es diferente el uso que se da a los parques en unas
temporadas o en otras, como también influye la estacién del afo por la caida de
hojas en otofio, o las nevadas en invierno. Se establecen unas pautas y son
rotatorias semanalmente. Por ejemplo, los lunes se pasa por las zonas donde estan
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las terrazas de los bares, después de los fines de semana, el miércoles, por la plaza
Santa Maria después del mercado de fruta.

Pregunta. A cudnto asciende el presupuesto de las actuaciones realizadas en el
campo de futbol, por el arreglo de las puertas.

Respuesta. Se han pagado varias facturas de material en Bricolaje Bricoman por un
importe de 1.792,53 euros. Y los bombines que iban aparte en otra empresa
suministradora. Teniendo en cuenta que se han sustituido 17 puertas, y que en un
principio la necesidad que planteaba la Directiva del CD Cabezén era la sustitucién
de 7, se valord la sustituciéon de todas, y entendemos que salié a un buen precio.

Pregunta Rubén Pérez: (A dia de hoy se ha vuelto a reponer alguna puerta por
algun destrozo?

Contesta el Sr. Alcalde: Ha habido una puerta que se ha roto, y no sabemos quién ni
como. La Directiva nos dice que ha sido por un portazo del aire, pero no sabemos si
ha sido por eso, por algun jugador, Rubén cuando estuvo entrenando, etc.

Pregunta. Sobre las vallas puestas en diferentes contenedores del municipio, si se
van a seqguir poniendo en mas calles del municipio.

Respuesta. Se han empezado a colocar en los puntos donde el viento causa mas
problemas cuando estan vacios, por vuelcos o desplazamientos. Y se van a seguir
instalando en otros puntos. Los siguientes preparados son en la Avenida de
Palencia.

Pregunta. Por qué en el barrio de Las Monjas, en esa urbanizacién, cada dos por
tres se quedan sin luz, a qué se deben esas averias.

Respuesta. El afio pasado ya se realizdé una intervencién para corregir los problemas
que existian en esa zona con el alumbrado, y se han reducido muchisimo los cortes.
Se hizo un megado, que es una comprobacién por tramos de cableado, para
encontrar la averia que provocaba el corte de luz. Y se cambiaron tramos de cable
afectado, y se realizaron nuevos empalmes con mayor proteccion.

Pregunta. Dénde se encuentran los tramites de los hundimientos de las bodegas.

Respuesta. Ya les hemos explicado que el ayuntamiento mantuvo reuniones con el
propietario de las Bodegas afectadas. Que vista la situacién y tras consultar a los
técnicos municipales, y a los de Diputacién, se decidié iniciar un expediente de
Ruina Inminente, el cual ha sido llevado al juzgado por el propietario, ya que solicita
que se vuelva a poner en su estado original, cuestién que segun los técnicos
consultados es practicamente inviable. Por lo cual el juzgado ha solicitado un perito
judicial para determinar si es posible o no, volver a reponer el estado original. Y
hasta que no se resuelva esa situacién, no podemos acometer ninguna
intervencién. Les aseguro que soy, junto con los vecinos afectados, el mas
interesado en que esto se solucione, pero el asunto esta en manos de un juzgado, y
hasta el juzgado no determine qué es lo que se puede y lo que no se puede hacer,
el Ayuntamiento no puede hacer nada.

Pregunta. Cudndo se procede a la instalacién de las luminarias de Led de las
instalaciones deportivas y en el campo de futbol, ya que le consta que lleva el palé
en la zona de las gradas bastante tiempo.

Respuesta. Ya estdn instaladas las luminarias en las instalaciones deportivas:
polideportivo, pistas de tenis, padel y campo de fltbol.

Pregunta. Sobre la resolucién 460, viene que se gasté 3.510 euros, en qué
concepto, qué se compré con ese dinero.
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Respuesta. Se adquirieron estanterias para la nave municipal de la Avenida del
Comercio, ya que el material y herramientas estaban muchos de ellos colocados en
armarios, y muebles que se habian ido encontrando y llevado a la nave. De esta
forma se tiene mejor colocado y ordenado todo el material tanto de piezas, como de
herramientas.

Pregunta. En la zona donde guarda el Ayuntamiento el material, he visto que faltan
muchas alcantarillas en toda la zona de la acera, rogaria que pongan vallas o se
repongan, por el peligro que conlleva.

Respuesta. Ya se han colocado vallas, se han delimitado las arquetas que estaban
en mal estado en esa zona.

PREGUNTAS QUE FORMULA EL CONCEJAL DEL GRUPO POPULAR SR. RUBEN
PEREZ RODRIGUEZ.

Cuando tienen previsto repoblar los drboles de la montafia que se quemaron el afio
pasado y su limpieza.

Sobre el camino del rio, si tienen previsto algln tipo de limpieza por los alrededores
del frontén, y todo el vial entero hasta detras del cementerio.

Cuando tienen previsto retirar los troncos del rio, en el puente.
Ruego que se revisen todas las fuentes del pueblo, varias de ellas no funcionan.

Pedimos que se arreglen los baches de la calle Zamora hacia la carretera de la
Estacién, nos consta que se han reventado varias ruedas.

Rogamos que retiren las ramas de la explanada de campo de futbol, pues llega el
verano y puede haber incendios.

Cuando tienen pensado echar el fresado de la calle Butacas.

Queremos que se publique la agenda del Alcalde y de la Teniente de Alcalde, para
que la oposicién y los vecinos vean lo que hacen.

PREGUNTAS QUE FORMULA EL PORTAVOZ DEL GRUPO POPULAR D. VICTOR
MANUEL COLOMA PESQUERA.

En la calle Butacas se hizo una obra para meter cables de fibra éptica, y tapé la
zanja con cemento, y yo creo que se deberia reponer en su estado actual, de
asfalto. El Ayuntamiento deberia de instar a la empresa a que termine la obra, y si
no, ejecutarlo el Ayuntamiento de oficio y cobrar el aval, pero no dejar que la obra
quede en esa situacién.

Sr. Alcalde:

Respecto de los arboles de la montaia, la poda y plantacién, no es una cuestién
municipal, hablamos con el Servicio de Medio Ambiente, y nos han dicho que han
avanzado con los cortados de San Martin con los cortados nuestros, y van a venir
para continuar con la actuacién.

Respecto a los troncos del puente, una vez mas escribimos a las dos
Administraciones, al Servicio de Fomento y a la Confederacién Hidrogréfica del
Duero. El afo pasado fue el Grupo de Proteccién Civil y éste Alcalde
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acompandandoles, fuimos quienes retiraron los troncos. Este afio han venido muchos
mas troncos, y el cauce del rio no bajé tanto como el afio anterior, pensdbamos
hacerlo pero no se podia en esa situacién. Le comuniqué esta situacién al Delegado
Territorial cuando la Junta de Castilla y Ledn retiré los arboles del puente de
Simancas. No hemos obtenido respuesta.

Respecto al asfaltado de la calle Butacas, ya se ha presentado por la empresa el
Plan de Seguridad y Salud, y ya se empieza la obra en cuanto la empresa pueda
venir.

Respecto a la obra de la zanja, tiene Vd. razén, hemos instado a la empresa para
que lo ejecute, y si no, le dijimos que se ejecutaria el aval, pero éste es de 3.000
euros, y no llegaria a cubrir toda la actuacién.

Respecto al campo de futbol, fue una iniciativa que tuvimos con el Consorcio de la
Diputaciéon de Valladolid, porque han adquirido una picadora de poda. Ha estado
aqui la persona que lo va llevar, y he hablado con el Jefe de Servicio del Consorcio,
y que en cuanto puedan vienen a hacer la retirada. Lo que se va a hacer es picarlo y
retirarlo a los contenedores.

Seguidamente, D. Sergio Garcia Herrero, Alcalde-Presidente, levanta la Sesion
siendo las 21:46 horas del dia al principio indicado, de todo lo cual, como Secretario,
doy fe.

VO B° EL ALCALDE EL SECRETARIO

Sergio Garcia Herrero Juan Mariano Gonzalez Marcos

DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE
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