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g CABEZON DE PISUERGA.

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE CABEZON
DE PISUERGA, CELEBRADA EL 19 DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS.

En Cabez6n de Pisuerga, siendo las 19,00 horas del dia 19 de Abril de 2016, se retine la sesién
plenaria, en primera convocatoria, asistiendo a la misma las siguientes personas:

Miembros de la Corporacién Grupo Politico | Asistencia
D. Arturo Fernidndez Pérez CsM SI
D. José Luis Lopez Estébanez CsM SI
D? Maria de los Milagros Soto Villate CsM SI
D. Luis Angel Fernindez Bay6n P.S.0.E. SI
D. Pedro Pablo Santamaria Séez P.S.O.E. SI
D? Maria del Carmen Caballero Valdeén P.S.0O.E. SI
D. Victor Manuel Coloma Pesquera E.P; SI
D? Susana Calvo Garcia P.P SI
D? Sonia Rancho Centeno PP SI
D. Angel Sancho Garcia P.P. SI
D. Rubén Pérez Rodriguez BB SI
SECRETARIA

SORAYA HERNANDEZ AGUADO

Estando presente el quérum necesario, presidida por el Sr. Alcalde- Presidente y asistida por la
Sra. Secretaria — Interventora propia de la corporacion, se declara validamente constituida la sesion:

1.- APROBACION DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.

1. BORRADOR DE FECHA 11 DE FEBRERO DE 2016: El Sr. Victor M. Coloma declara que no se
entiende bien el sentido de su voto y que por ello va a votar en contra

VOTACION

Tras lo anterior, se somete a votacién: contando con los votos favorables del Cabezon se
Mueve (3) y del grupo municipal Socialista (3) y el voto en contra del grupo municipal popular

(S)-
2.- BORRADOR DEL ACTA DE FECHA 2 DE MARZO DE 2016:

El Sr. Fernandez dice que va a votar en contra de este acta debido a que de nuevo no refleja lo
ocurrido en la sesién plenaria del pasado 2 de marzo. De hecho consideramos que el alcalde nos
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esta tomando el pelo al firmar el documento que nos traslada. Si que considera que en el acta del
dia 11 de febrero tiene que figurar su enfervorecida defensa de la interventora del ayuntamiento,
cuando no era un tema que se fuese a tratar en el pleno, pero no considera que en el acta del dia
2 de marzo hayan de constar las preguntas realizadas por el Grupo Socialista en las que se
detallaban irregularidades como que hiciesen informes de intervencion con fecha anterior a que
el teniente de alcalde lo solicitara a Secretaria-Intervencion.

El Sr. Victor Coloma , manifiesta su intencién de votar en contra .Indica que hay un error ya que a la
misma si asistié la Sra. Sonia Rancho. Ademés sefiala que solo si se incorpora al acta que el Sr. Alcalde
afirmo que él era el culpable de la caida del puente votara a favor de la misma. El Sr. Alcalde toma la
palabra para comunicar que si , que en aquella ocasion dijo que era uno de los culpables de la caida del
puente y que no tiene objecion a que sea afiadido al Acta, si asi se cuenta con el voto favorable del PP,
.El Sr. portavoz del grupo popular dice que no va a aprobar el acta .

VOTACION

Tras lo anterior, se somete a votacién: contando con los votos favorables del Cabezon se
Mueve (3) y el voto en contra del grupo municipal Socialista (3) y del grupo municipal popular

©)-

2. ACUERDOS A ADOPTAR EN RELACION CON LA OBRA DE “SUSTITUCION DE RED DE
ABASTECIMIENTO ENTRE P.K. 12,600 A 12,700 DE LA CARRETERA VA-113 EN CABEZON
DE PISUERGA”, DE LOS PLANES PROVINCIALES DE COOPERACION DE LA
DIPUTACION PROVINCIAL PARA EL BIENIO 2016-2017.

PROPUESTA DE DICTAMEN

QUE SE SOMETE A LA CONSIDERACION DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO
Y MEDIO AMBIENTE.

ANTECEDENTES:

1. El Pleno Municipal, adopté con fecha 11/02/2006, acuerdo de solicitar a la Excma. Diputacién, la
inclusién en los Planes Provinciales de Cooperacién para el bienio 2016-2017 las siguientes

inversiones:
a. Canalizaciones en Travesia VA-113 ... i, 22.065,32 €
b:  RENOVACIONAE TEUES totveviont com i biemsiniins s min minmioins s 5555 5D 0008 siei0a/s8 608 H0RB ForeaTinton s 102.136,21 €
c. Renovacion alumbrado eficiencia energética.................ooeeeeennn 190.593,47 €

2. El BOP de Valladolid publicé en su n° 068 de fecha 22/03/2016, la relacién de obras a incluir en los
Planes de Cooperacién de 2013, dando plazo de diez dias para formular alegaciones a las mismas.
Las obras son las siguientes:

DENOMINACION INVERSION TOTAL APORT MUNICIPAL
Canalizaciones en Travesia 22.000 € 1.100 €
Renovacion de redes 128.000 € 6.400 €
Renovacién alumbrado-efic. energética 190.800 € 9.540 €

3. Las bases para la ejecucién y desarrollo de los Planes Provinciales de Cooperacion para el Bienio
2016-2017 fueron, fueron publicadas en el BOP n® 298 de 29/12/2015.
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4. En fecha 29/03/2016 se recibe escrito de la Diputacién Provincial de fecha 22/03/2016, sobre el
cumplimiento de plazos para la remisién de documentaci6n relativa a los Planes Provinciales para el
Bienio 2016-2017.

ACUERDO QUE SE SOLICITA:

1°. Aceptar la inversion asignada al Ayuntamiento de Cabezon de Pisuerga en los Planes Provinciales de
Cooperacién para el bienio 2016-2017, respecto de la obra “Canalizaciones en Travesia”, de importe
22.000 €, comprometiéndose a financiar la misma en los términos que aparecen en el BOP de fecha
22/03/2016 (1.100 €-5%) , haciéndose constar expresamente que los créditos necesarios para financiar la
aportacién municipal se consignaran en el Presupuesto General del Ayuntamiento para el ejercicio 2016.

20.-Hacer constar que por ejecutarse la inversion en bienes de titularidad municipal y afectos al fin para
el que se pretende realizar, el Ayuntamiento de Cabezon de Pisuerga tiene la plena disponibilidad de los
terrenos, y cuenta con todas las autorizaciones necesarias para empezar las obras.

3°. A efectos de lo previsto en la Base 4.1 de las de ejecucion y desarrollo de los Planes para el bienio
2016-2017, y considerando que es mas interesante para los intereses municipales, solicitar de la
Diputacién Provincial la delegacion de la contratacion de esta obra.

INTERVENCIONES

El Sr Luis Fernandez indica que nos encontramos con un presupuesto prorrogado que no cumple la regla
de gasto .Pregunta si la obra a la que estamos haciendo referencia se va a financiar con remante de
Tesoreria

El Sr. Jose Luis Lopez indica que lo que se lleva pleno no es esto sino la inclusion de la misma en planes
provinciales y que la obra efectuada se ha financiado con recursos propios y en el mismo sentido se
expresa la secretaria.

El Sr. Luis A. Fernandez pregunta si el no tener aprobado un plan de ajuste conllevara consecuencias para
esta obra a lo que es respondido por el Sr. Concejal de Hacienda que no afectara a esta obra en concreto.

El Sr. Luis A. Fernandez dice que en este punto nuestro voto sera favorable, pero si queremos remarcar
el riesgo que ha corrido el equipo de gobierno al adjudicar con fecha 13 de abril la obra de sustitucién de
red de abastecimiento entre P.K. 12,600 a 12,770 cuando atin no se habia aprobado aceptar la inversién
asignada al Ayuntamiento de Cabezon de Pisuerga en los Planes Provinciales de Cooperacién para el
bienio 2016-2017, respecto de la obra “canalizaciones en travesia”. Ya que si en este pleno no se hubiera
aprobado este punto, estar obra deberfa haber sido financiada con fondos propios.

El Sr. Jose L. Lopez responde que no es cierto que se haya corrido ningin riesgo , y si por cualquier razén
el pleno no aprobase hoy este punto seria responsabilidad del pleno .y recalca que el equipo de gobierno
ha hablado con Diputacién antes de actuar.

El Sr. Victor Coloma pide la palabra para sefialar que se ha llevado a cabo una modificacién
presupuestaria que no existia en el presupuesto prorrogado y, preguntdndose como es posible esto y como
se ha pagado con dinero que no existia

El Sr. Jose L. Lopez responde que el dinero existe

La Sra. Secretaria indica que cabe que se haya producido un error pero matiza que en las Bases de
ejecucion aprobadas por el anterior equipo de gobierno se recoge que la existencia de aplicaciones
abiertas que seguramente es el caso que nos ocupa.

El Sr. Luis A. Fernandez explica que el sentido de su voto va a ser positivo pero considera que podria
haberse hecho de otra manera.
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El Sr. alcalde responde que se ha hecho tinicamente por la urgencia de la obra

El Sr. Coloma indica que el sentido de su voto va ser negativo porque considera que la contratacion de la
obra es ilegal porque se ha fraccionado el contrato en dos proyectos. Que propuso una solucién
anteriormente

El Sr. Alcalde responde que la solucién propuesta por €l era totalmente inviable.

El Sr. Lopez igualmente responde que existe informe técnico avalando la sustantividad de la obra en
cuestién

VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta con los votos favorables de
Cabezén se Mueve (3), y del grupo municipal Socialista (3) y los votos en contra del grupo municipal
Popular (5).

3.- CESION DE LOS DERECHOS CINEGETICOS DE LAS PARCELAS RUSTICAS DE
PROPIEDAD MUNICIPAL A LA JUNTA AGROPECUARIA LOCAL.

PROPUESTA DE DICTAMEN

QUE SE SOMETE A LA CONSIDERACION DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO
Y MEDIO AMBIENTE Y DEL PLENO

Visto el escrito presentado en fecha 09/03/2016 por D. Lidio Conde, en representacién de la Junta
Agropecuaria Local de Cabezon de Pisuerga, solicitando la cesién de los derechos cinegéticos de las
parcelas risticas propiedad del Ayuntamiento de Cabezon de Pisuerga a la Junta Agropecuaria Local, a
fin de solicitar la prérroga del coto privado de caza VA-10208.

SE PROPONE:

La cesién de los derechos cinegéticos de todas las parcelas rusticas propiedad del Ayuntamiento de
Cabezén de Pisuerga a la Asociacion de Agricultores y Ganaderos (Junta Agropecuaria Local), hasta el
afio 2022.

INTERVENCIONES

No se produce intervencién ninguna
VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta, siendo aprobada por unanimidad
de los Concejales de la Corporacién.

4.- RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS N°214/2016.

PROPUESTA DE APROBACION DE RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS

Arturo Fernandez Pérez, El Alcalde del Ayuntamiento de Cabezon de Pisuerga, en el ejercicio de las
facultades que me atribuye la Legislacién vigente, propongo al Pleno la adopcion del siguiente Acuerdo:

Ante la presentacién de facturas en el departamento de Intervencién correspondientes a ejercicios
anteriores, que no han sido reconocidas durante dicho periodo.

Visto el informe de Secretaria donde consta que en aplicacién del articulo 60.2 del Real Decreto
500/1990, de 20 de abril, el reconocimiento de obligaciones correspondientes a ejercicios anteriores que,
por cualquier causa, no lo hubieren sido en aquel al que correspondian, es competencia del Pleno de la
Corporacién, y que en este caso concreto es posible su realizacion.
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En atencién a lo expuesto, propongo al Pleno de la Corporacién la adopcion del siguiente Acuerdo:

PRIMERO. Aprobar el reconocimiento de los créditos siguientes correspondientes a ejercicios
anteriores que se relacionan a continuacion:

FECHA
FECHA REGISTRO DE APLICACION
EMPRESA FACTURA ENTRADA IMPORTE PRESUPUESTARIA
1| HORMIGONES AMO 15/12/2014 16/11/2015 1.239.33 1532,210,00
SOCIEDAD PUB. INFRAESTRUCTURAS Y MEDIO
2 | AMBIENTE CYL 31/12/2015 14/01/2016 15.695,92 161,221,01
3 | ASO. MUSICAL "SAN CRISTOBAL" 03/05/2015 26/01/2016 150,00 338,226,10
4 | SUMINISTROS INDUSTRIALES SANTOVENIA S.L. 18/12/2015 01/02/2016 2,69 153,2221,04
5 | SUMINISTROS INDUSTRIALES SANTOVENIA S.L. 18/12/2015 01/02/2016 116,60 153,2,221,04
6 | TOTEM C.B. HNOS. GOMEZ POLA 30/11/2015 04/02/2016 31,31 241,226,99,01
7 | BEATRIZ PALENCIA CEJUDO 29/12/2015 11/02/2016 55,00 920,1226,99
8 | JESUS SAN JOSE PEREZ 16/04/2015 19/02/2016 200,00 338,226,10
9 [ JAVIER GOMEZ MARTINEZ 30/01/2015 24/02/2016 384,53 920,1,226,04
10 | BARNIZADOS FRUGO,S.L. 12/12/2015 07/04/2016 417,45 336,632,16
11 | ZNK IN PROYECTOS AMBIENTALES S.L. 22/12/2015 07/04/2016 1.777,26 336,632,16
12 | ALFREDO CERRATO SALAMANCA 31/12/2015 07/04/2016 2.950,00 336,632,16
13 | MONTAJES ELECTRICOS 28/12/2015 07/04/2016 1.824,05 336,632,16
TOTAL 24.844,14

SEGUNDO. Aplicar, con cargo al Presupuesto del ejercicio 2016, los correspondientes créditos con
cargo a la partida, de la cual se realizd la correspondiente retencion.

INTERVENCIONES

El Sr. Fernandez pregunta por una factura por entender que se ha producido un error de transcripcion
numérica, y es respondido por la secretaria que la factura es correcta y que se trata de un profesional que
eta obligado a retener irpf.

El Sr. Coloma dice que estas facturas es necesario reconocer y pagar pero que hay alguna aplicacion que
no ve en el presupuesto prorrogado

El Sr. Pedro Pablo Santamaria pregunta si el presupuesto prorrogado ha sido aprobado a nivel de capitulo
y se le responde que no que a nivel de aplicacion presupuestaria.

VOTACION
Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta con los votos favorables de

Cabez6n se Mueve (3), y del grupo municipal Socialista (3) y los votos en contra del grupo municipal
Popular (5).

5.- APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE EL INCREMENTO DEL VALOR DE LOS
TERRENOS DE NATURALEZA URBANA.
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PROPUESTA DE DICTAMEN QUE SE SOMETE A LA CONSIDERACION DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA

Realizada la tramitacién establecida, visto el informe de Secretaria, y en cumplimiento de lo
dispuesto en el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, y atendiendo a la Providencia de Alcaldia y al estudio
técnico-econdmico,

SE PROPONE

PRIMERO. Aprobar la modificacién de la Ordenanza fiscal reguladora del IMPUESTO
SOBRE EL INCREMENTO DE VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA,

quedando la redacci6n final del articulo doce en los siguientes términos:
“Articulo 12.- Tipo de gravamen y cuota integra

La cuota integra de este impuesto serd el resultado de aplicar a la base imponible el tipo tinico del
21,43%.”

SEGUNDO. Dar al expediente la tramitacién y publicidad preceptiva, mediante exposicion del
mismo en el tablén de anuncios de este Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Provincia de
Valladolid, por plazo de treinta dias hébiles, dentro de los cuales los interesados podran examinarlo y
plantear las reclamaciones que estimen oportunas.

TERCERO. Considerar, en el supuesto de que no se presentasen reclamaciones al expediente,
en el plazo anteriormente indicado, que el Acuerdo es definitivo, en base al articulo 17.3 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales.

INTERVENCIONES

Se valora por los concejales presentes que las liquidaciones que se efectiien en este ejercicio se hagan
conforme a esta modificacion.

VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta, siendo aprobada por unanimidad
de los Concejales de la Corporacion.

6.- PROPUESTA DE NOMBRAMIENTO DE JUEZ DE PAZ SUSTITUTO.

PROPUESTA DE ALCALDIA PARA JUEZ DE PAZ SUSTITUTO

Teniendo en cuenta el escrito del Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Le6n con sede en
Burgos de fecha 12 de febrero de 2016, por el que comunica que el dia 20 de julio de 2016 finaliza el
mandato de D. CARLOS ACEBES DEL SER, como Juez de Paz sustituto, requiriendo a este
Ayuntamiento para que si fuera posible, al menos dos meses antes de la fecha de finalizacién del
mandato, se elija personas idoneas para el mencionado cargo que estén dispuestas a aceptarlos.

Atendido que la eleccién corresponde al Pleno del Ayuntamiento, visto el informe
juridico emitido por la Secretaria de la Corporacion de fecha 23 de febrero de 2016.

Vista la Certificacién de la Secretaria Interventora, en la que consta que se han presentado en los
plazos establecidos las siguientes solicitudes:

- D.CARLOS ACEBES DEL SER, CON D.N.I. NUM. 12217334X
D*.ESTHER MARIA PULIDO GOMEZ, CON D.N.L ntim. 79251640B

Visto que las dos personas que lo han solicitado son vecinos del municipio y cumplen tal y
como declaran con lo establecidos para el ejercicio del cargo.

Visto que uno de los solicitantes lleva como Juez de Paz sustituto, varios mandatos, realizando
los mismos satisfactoriamente y basaindome en la experiencia
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La Renovacién como Juez de Paz sustituto de este Municipio a D. CARLOS ACEBES DEL
SER, con D.N.I. N°. 12217334X, por considerar que es la persona mds idonea, por su experiencia
habiendo ejercido sus funciones satisfactoriamente durante los anteriores mandatos y que reine las
condiciones de los articulos 102 Y 302 DE LA Ley Orgénica del Poder Judicial y no estd incursas en
ninguna de las causas de incapacidad, incompatibilidad o prohibicion previstas en los articulos 389 a 397
de la propia ley, proponiendo su nombramiento a la Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia de
Castilla y Ledn con sede en Burgos, por conducto del Juez de 1% Instancia e Instruccién de Valladolid
conforme a lo previsto en el articulo 7% del Reglamento de los Jueces de Paz aprobado por Acuerdo del
Consejo General del poder Judicial de 7 de junio de 1995 (BOE DE 13 DE JULIO).

No obstante conforme a su mejor criterio, resolvera.

INTERVENCIONES

No se producen intervenciones
VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta, siendo aprobada por unanimidad
de los Concejales de la Corporacién.

7.- PROPUESTA SOBRE PERIODICIDAD EN LA CELEBRACION DE LAS SESIONES
ORDINARIAS.

PROPUESTA DE ALCALDIA

SOBRE LA PERIODICIDAD DE LOS PLENOS ORDINARIOS

Visto que en el Pleno extraordinario celebrado en fecha 08/07/2015 se acordd celebrar sesiones ordinarias
cada tres meses, a las 19.00 horas del tercer miércoles de los meses de enero, abril, julio y octubre.

Visto que en el Pleno Extraordinario celebrado en fecha 30/09/2015 se acordd que la celebracion de las
sesiones ordinarias fueran a las 19.00 horas del tercer martes de los meses de enero, abril, julio y octubre.

Vista la moci6n presentada por el PSOE en el Pleno Ordinario celebrado en fecha 19/01/2016 para fijar la
periodicidad de los plenos ordinarios en dos meses, y teniendo en cuenta que dicha moci6n resulté
aprobada.

Visto lo establecido en el articulo 46 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local.

SE PROPONE AL PLENO:

Celebrar sesiones ordinarias a las 19.00 horas del tercer martes de los meses de: febrero, abril, junio,
agosto, octubre y diciembre.

INTERVENCIONES

El Sr. Coloma manifiesta que esta propuesta ya fue llevada al pleno del 8 de julio

VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta, siendo aprobada por unanimidad
de los Concejales de la Corporacion.
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8.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE LA RESTAURACION DEL
PUENTE MEDIEVAL DE CABEZON DE PISUERGA.

Previamente a la lectura el portavoz del Grupo popular presenta una mocion que es calificada por alcaldia
como una enmienda a la mocién propuesta por el grupo municipal socialista.

Ante esta situacion el Sr. alcalde propone dejar sobre la mesa la mocion y elaborar una conjuntamente los
tres partidos politicos

El Sr. Fernandez indica que el partido socialista ha presentado 11 preguntas en las Cortes de Castilla Ledn
al Director de Patrimonio cuya respuestas han sido una vergiienza, asi que lo que esta claro es que hay
que pedir responsabilidades porque el puente se ha caido .Es necesario hacer un frente comin de CSM,
PP Y PSOE. Ademés afiade que estd de acuerdo con que la mocién se elabore conjuntamente siempre que
no se retrase (un mes)

El Sr. alcalde considera que la obra en si es perfecta sin entrar a valorar la estética de la misma

El Sr. portavoz del grupo socialista dice estar dispuesto a aplazar la presentacién de la mocidn si en un
mes se presenta conjuntamente. Ademas procede dictar palabras ya registradas en el Ayuntamiento por la
plataforma en defensa del patrimonio

“Somos conscientes de que vivimos en el siglo XXI y que los materiales y las técnicas de construccion
que se utilizan en la actualidad son muy diferentes de los que utilizaron nuestros antepasados, pero
también sabemos que con algo de dinero y mucha voluntad, el acabado estético que se ha dado a nuestro
puente medieval podria haber sido mucho mejor y sobre todo més parecido al original. Las losetas de
piedra que se han puesto, principalmente en la barandilla, son demasiado uniformes, demasiado grandes,
demasiado iguales.

Esperamos que la obra del puente de Cabezon no sea recordada como “la madre de todas las chapuzas”
que se han efectuado en nuestro patrimonio. Estas palabras no son mias, son de la plataforma en defensa
del Patrimonio, de la que su grupo forma parte también y que estuvieron de acuerdo a la hora de redactar
este escrito, como ve muy en la linea de nuestra mocion.”

El Sr. Portavoz del grupo popular dice que también se puede afiadir algin punto ahora en el pleno y
aprobarla. El Sr. Alcalde acuerda quedar al dia siguiente con los distintos portavoces para elaborar entre
todos la mocion

Se propone dejar sobre la mesa la mocion

VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la propuesta con los votos favorables de
Cabezén se Mueve (3), y del grupo municipal Socialista (3) y la abstencion del grupo municipal
Popular (5).

9.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA PARA INSTAR A LA GERENCIA
REGIONAL DE SALUD PARA QUE REALICE LAS SUSTITUCIONES NECESARIAS DEL
PERSONAL SANITARIO EN EL CONSULTORIO DE CABEZON.

Don Luis Ferndndez Bay6n, Portavoz del Grupo Municipal Socialista en el Ayuntamiento de Cabezo6n de
Pisuerga, al amparo de lo dispuesto en el articulo 74 y siguientes del Reglamento Orgéanico del
Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga presenta a pleno la siguiente mocién para su debate y aprobacion

EXPOSICION DE MOTIVOS
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El consultorio médico de Cabezén de Pisuerga estd integrado en la Zona Basica de Salud Rural L
Actualmente estd atendido por dos médicos de atencién primaria a jornada completa, una pediatra a
media jornada y dos enfermeras. Todos ellos atienden a mas de 1250 tarjetas sanitarias con una
frecuentacién media de 50 pacientes al dia en sus respectivas consultas.

Durante el funcionamiento diario nos encontramos jornadas en los que no se realiza las correspondientes
sustituciones por descanso postguardia, vacaciones o bajas médicas del personal antes mencionado. Esto
se traduce en jornadas con un solo médico en el consultorio, una sola enfermera o que haya muchos dias
en los que no hay servicio de pediatria, lo que conlleva deficiencias en la atenci6n sanitaria, molestias a
los pacientes y cancelaciones repentinas en las consultas.

Somos conocedores de las protestas y la preocupacion de la ciudadania de Cabezon ante este grave
problema que afecta a la atencion sanitaria de los vecinos/as de nuestra localidad.

Por ello, el Grupo Municipal Socialista del Ayuntamiento de CABEZON DE PISUERGA presenta
para su consideracion y aceptacion por el Pleno Municipal la siguiente MOCION en la que solicitamos:

1° Instar y exigir a la GERENCIA REGIONAL DE SALUD a que realice todas las sustituciones
correspondientes para que de forma continua se preste atencién sanitaria en el Consultorio de
Cabezén de Pisuerga por dos médicos(as) de familia, dos enfermeros(as) y un(a) pediatra.

INTERVENCIONES

El Sr. Alcalde toma la palabra para decir que desde el consejo médico del que €l forma parte ya se ha
dado traslado de esta queja.

El SR. Luis A. Fernandez , dice saberlo, pero que sabe que se toma con mayor fuerza las mociones
presentadas por al Ayuntamiento

VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la moci6n, siendo aprobada por unanimidad de
los Concejales de la Corporacion.

10.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR EN DEFENSA DE LAS DIPUTACIONES
PROVINCIALES, LOS CABILDOS Y LOS CONSEJOS INSULARES.

Se presenta una enmienda por el Partido socialista con la conformidad y acuerdo del Partido popular
El Sr. Pablo Santamaria procede a explicar la enmienda presentada.
Siendo aprobado por unanimidad de los Concejales de la Corporacién la inclusi6n de la misma

D. Victor Manuel Coloma Pesquera, Portavoz del Grupo Municipal Popular, conforme a lo previsto en el
articulo 97.3 del Reglamento de Organizaci6n, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, presenta, para su inclusién en el orden del dia del Pleno a celebrar el proximo dia 19 de abril de
2016, la siguiente MOCION:

EN DEFENSA DE LAS DIPUTACIONES PROVINCIALES, LOS CABILDOS Y LOS
CONSEJOS INSULARES

Desde el comienzo de nuestra democracia las Diputaciones Provinciales, los Cabildos y los Consejos
Insulares han sido coprotagonistas, como gobiernos locales intermedios, de la mejora general de nuestros
pueblos y ciudades, ayudando a los municipios a desarrollar sus competencias y a prestar mas y mejores
servicios. Su objetivo final ha sido y es la aportacion de mds bienestar a los ciudadanos ofreciendo

Pagina 9 de 26



servicios de calidad que garanticen la igualdad de oportunidades, evitando asi que haya ciudadanos de
segunda y de primera.

A lo largo de todos estos afios han garantizado la permanente asistencia, cooperacion juridica, econémica
técnica y de asesoramiento de los municipios, facilitando su adecuado funcionamiento, especialmente de

los rurales.

Su labor de coordinacién territorial, de auxilio a los pequefios y medianos municipios, de prestacion de
servicios de primera necesidad que no podrian proporcionar muchos municipios por si sélos, de impulso
de actuaciones complementarias en temas de competencia municipal, ha sido definitiva para la gestion

local.

Provincias y municipios, ayuntamientos y diputaciones, integran una misma comunidad politica local y
comparten unos mismos intereses, sin relacion jerarquica sino de paridad institucional. Son
fundamentales para, generando economias de escala, provocar el abaratamiento de los costes y el
consiguiente efecto multiplicador de los recursos.

Su papel es esencial para los pequefios municipios, hasta el punto de que su supresion abocaria a la
desaparicién de pequefios ayuntamientos. Y son imprescindibles para combatir la despoblacion.

Las Diputaciones Provinciales, asi como las Diputaciones Forales y los Cabildos y Consells Insulares son
verdaderas Administraciones Territoriales con competencias propias y con autonomia para gestionar sus
intereses, tal y como reconoce la Constitucion.

El articulo 141.2 de la Constitucién encomienda a las Diputaciones el Gobierno y la administracion
auténoma de las provincias, reconocidas en su apartado 1° como entidades locales con personalidad
juridica propia. Asi lo ha refrendado el Tribunal Constitucional en diferentes ocasiones, definiéndolas
como “componentes esenciales cuya preservacion se juzga indispensable para asegurar los principios
constitucionales”

Finalmente, son elemento clave para la vertebracion nacional, razén por la que su eliminacién es una
pretension constante de las formaciones politicas nacionalistas.

Por todo lo anterior, el Grupo Municipal Popular de este Ayuntamiento somete al Pleno de la Corporacién
la aprobaci6n de los siguientes acuerdos:

1.- Reivindicar el valor institucional de las Diputaciones Provinciales, Cabildos y Consejos
Insulares como gobiernos que cumplen la mision de cooperar en la vertebracion territorial y de
velar por la igualdad y acceso de todos los ciudadanos a los servicios necesarios.

2.- Exigir al futuro Gobierno de la Nacién que respete estas instituciones para no castigar a
los millones de espaiioles que, bajo su amparo, conviven en municipios rurales.

3.- Valorar que el presente inmediato de las Diputaciones, Cabildos y Consells insulares no pasa
por su eliminacién, sino por alcanzar, junto con los Ayuntamientos, el objetivo de dotarse de
unas administraciones modernas y eficaces al servicio de los ciudadanos, en las que no se
solapen competencias, y que cuenten con el mismo nivel de calidad y autosuficiencia de las
dem4s Administraciones del Estado.

Por parte del PSOE se presenta otra mocion sobre este tema, entregdndose una copia de la misma a
los portavoces de los grupos, mocién que es la que se somete a votacién, y cuyo texto es el siguiente:

LAS DIPUTACIONES PROVINCIALES EL MARCO DE LA ORGANIZACION TERRITORIAL
DEL ESTADO.

La provincia de Valladolid ocupa un territorio de 8110 kilémetros cuadrados con 225 municipios y 9
entidades locales menores y con una densidad de poblacion de 64,88 habitantes por kilometro cuadrado.
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Se trata de una provincia eminentemente rural en la que la Diputacion Provincial ha sido una herramienta
fundamental a disposicién de los municipios con el fin de mantener la cohesion entre los diferentes
territorios con politicas de desarrollo, asistencia juridica y cooperacion en la prestacién de los servicios
publicos basicos.

Las Diputaciones provinciales son verdaderas administraciones Territoriales con competencias propias
con autonomia para gestionar sus intereses , tal y como reconoce la Constitucién en el articulo 141.2 en
el que se encomienda a las Diputaciones el Gobierno y la administracién auténoma de las provincias,
reconocidas en su apartado 1° como entidades locales con personalidad juridica propia.

Las Diputaciones han sufrido formalmente una transformacién importante en relaci6n a lo previsto en la
Ley de Bases y Régimen Local de 1985; el papel que la Ley de Racionalizacién y Sostenibilidad de las
Administracién Local atribuye a las Diputaciones, es central en la gestion del nuevo y complejo modelo
que disefia transformandose en una pieza sustantiva del engranaje del propio y otros niveles de gobierno.
Todo ello deberia conllevar a nuestro juicio un replanteamiento estratégico de las Diputaciones
Provinciales y de sus entes instrumentales, estimamos que las mismas deberian optar por la
modernizacién e innovacién y ganar visibilidad institucional ante la ciudadania.

En este momento en el que se estd analizando y valorando si con la actual organizacion territorial del
Estado se prestan de una forma adecuada todos los servicios al ciudadano con independencia de su
vecindad y bajo los principios de eficiencia, excelencia y ausencia de duplicidad queremos hacer constar:

e Que las Diputaciones Provinciales no son algo diferentes a los propios municipios, sino que
forman parte de la misma comunidad politico local, son y han de ser los propios municipios
trabajando conjunta y solidariamente, en suma, un espacio de colaboracién que permita unir
esfuerzos, intercambiar experiencias y optimizar recursos.

e Que se hade trabajar en la sustitucién de la actual politica de actuaciones subvencionadas
como técnica de fomento, por un sistema basado en la concertacion, es decir, un proceso en el
que las Diputaciones Provinciales y los Entes Locales de la provincia “han de acordar” en pie de
igualdad las politicas a desarrollar conjuntamente, sustituyendo por tanto como via de
financiacién la subvencién finalista de los Entes Locales por una financiacién plenamente
incondicionada .

e Hay que posibilitar que en todos los Entes Locales por pequefos que estos sean, puedan prestar
en el ejercicio pleno de su autogobierno y en condiciones basicas de igualdad, los servicios de
competencia municipal.

e Hemos de avanzar en una mayor democratizacion en la eleccion de sus representantes a través
del voto directo de la ciudadania.

e Se han de reorientar y transformar dotdndolas de un nuevo impulso bajo los principios resefiados
que garanticen y justifiquen la existencia de estos gobiernos con la finalidad de cooperar con los
municipios para que estos puedan desarrollar plenamente sus propias competencias, procurando
la solidaridad la eficiencia y economia de escala en la provincia.

Por esto Gltimo estimamos conveniente realizar una tltima reflexi6n: la practica diaria y el dar respuesta
a la propia realidad del funcionamiento de la comunidad local en todos sus dmbitos y aspectos, es lo que
ha de motivar un cambio normativo y no a la inversa. La experiencia del dia a dfa, tanto de los cargos
piiblicos como de los colectivos, asociaciones o ciudadanos en general, nos demuestra que la cercania e
inmediacién del Ente Provincial es un factor importante de igualdad, garante del acceso a los servicios
minimos exigible a los Ayuntamientos.

La transformacién de las Diputaciones Provinciales es y ha de ser garantia de igualdad para los
ciudadanos en el acceso a los servicios minimos que han de prestar los municipios, es o ha de ser garantia
de inmediacién en las relaciones de los ciudadanos con la Administracion, y es y ha de ser finalmente
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garantia de proximidad a la hora de comprender y valorar los problemas y necesidades de los pequefios
municipios que en su inmensa mayoria pueblan todo el territorio estatal.

Por lo anteriormente expuesto se presenta la siguiente
PROPOSICION:

1°.- Que las reformas que en materia de organizacion territorial del Estado se acometan por el
Gobierno de la Nacién o por los gobiernos autondmicos respeten la autonomfa municipal, garantizando
un sistema de financiacién estable y proporcional a sus competencias.

2°._ Reivindicar el valor institucional de las Diputaciones Provinciales como gobiernos que
cumplen la misién de cooperar en las vertebracion territorial y de velar por la igualdad de acceso de todos
los ciudadanos a los servicios necesarios.

3°.- El presente inmediato de las Diputaciones no pasa por su eliminacion sino por alcanzar,
junto con los Ayuntamientos, el objetivo de dotarse de unas administraciones modernas en sus estructuras
y eficaces al servicio de los ciudadanos y en concreto:

—  Se promueva la eleccién directa por los ciudadanos de los Diputados Provinciales.

- Se exija la asuncion de competencias por parte de las Administraciones
correspondientes de aquellas que actualmente prestan las Diputaciones con caracter no
propio, posibilitando de esta manera que los fondos liberados puedan revertir en los
municipios.

—  Se apueste por el mantenimiento del empleo puablico.

—  Sean un espacio de encuentro entre los Ayuntamientos de menos de 20.000 habitantes
para la cooperacién y prestacién de servicios que garanticen el acceso a los servicios
piiblicos de calidad de la ciudadania independientemente del lugar de residencia.

—  Reforzar los servicios de asesoramiento y cooperacion con los municipios.

—  Aumentar la participacién de la ciudadania y de los gobiernos municipales en el disefio
y ejecucion de los servicios y politicas que les afectan.

VOTACION

Sometida a votacién esta mocién, es aprobada por unanimidad de los concejales de la Corporacion.

11.- MOCION DEL__GRUPO MUNICIPAL POPULAR EN RELACION CON LAS
MODIFICACIONES DE CREDITO N°20-BIS Y N°21.

Se presenta una enmienda por el Grupo de gobierno ,

Toma la palabra el Sr. Coloma y expone que no van a votar a favor de la inclusion de la misma puesto
que solo supone una paralizacion de la iniciativa del Partido Popular , y que cabe que sea el propio
alcalde el que mediante providencia inicie un expediente de declaracion de lesividad si lo desea.

El Sr. concejal de Hacienda toma la palabra para justificar la inclusién de la misma y dice que con la
mocién presentada por el partido popular se esta declarando ilegal un acuerdo sin haberse abierto
expediente alguno, que ademds la moci6n es contradictoria en todo aquello que exponen y que la
propuesta del equipo de gobierno es que se abra expediente en relacion a estas modificaciones
presupuestarias y que tras ello sea el pleno el que decida si es preciso acudir a la via contenciosa
administrativa.

Tras ello se procede a votar la inclusién de la enmienda con el siguiente resultado: los votos favorables
de Cabez6n se Mueve (3), la abstencién  del grupo municipal Socialista (3) y los votos en contra del
grupo municipal Popular (5).

Tras ellos se procede a dar lectura de la moci6n presentada por el grupo municipal popular
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Los concejales integrantes del Grupo Municipal Popular, al amparo de lo establecido en el articulo 97 del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, formulan,
para su discusion y, en su caso, aprobacion en el Pleno Ordinario a celebrar el proximo dia 19 de abril de
2016, la siguiente:

MOCION

En fecha 15 de febrero de 2016, el Grupo Popular solicit6 la comparecencia en pleno del alcalde, para
que explicara el expediente sobre las modificaciones de crédito n°20 bis y n°21 del ejercicio 2015. En esta
misma fecha se solicita se emita informe por la Sra. Secretaria-Interventora en relacién con las
modificaciones de crédito n°20 bis y n°2. En fecha 2 de marzo de 2016, comparece en pleno el alcalde a
solicitud del Grupo Popular para informar sobre las citadas modificaciones de crédito.

En fecha 8 de marzo de 2016, el Grupo Popular solicita de nuevo informe a la Sra. Secretaria-Interventora
en relacién con las modificaciones de crédito n°20 bis y n°21.

En esta misma fecha 8 de marzo de 2016, el Grupo Popular solicita la anulacién de las referidas
modificaciones.

Visto que en el Pleno de 2 de marzo de 2016 el alcalde no dio las explicaciones solicitadas por el Grupo
Municipal del Partido Popular.

Visto que la Sra. Secretaria-Interventora no ha emitido el informe solicitado en repetidas ocasiones por el
Grupo Popular en relacién con las modificaciones a las que hace referencia este escrito.

Visto que el Alcalde no ha anulado las modificaciones de crédito n°20 bis y n°21, ni los gastos incluidos
en estas.

Considerando que las citadas modificaciones de crédito pueden tener efectos sobre los intereses
econémicos del Ayuntamiento, dado que afectan a gastos financiados por Planes Provinciales y aprobadas
las inversiones dentro de la solicitud de Planes Provinciales de varios afos por el Pleno Municipal.

Considerando que el Pleno municipal es el 6rgano competente para aprobar o modificar las inversiones
con cargo a Planes Provinciales.

Considerando que estos perjuicios serian responsabilidad del equipo de gobierno y de la Sra. Secretaria-
Interventora que con su firma ha permitido estos hechos.

Considerando que el articulo 22.2.j de la Ley Reguladora de Bases de Régimen Local plantea que es
competencia del Pleno el ejercicio de acciones judiciales y administrativas y la defensa de la Corporacion
en materia de competencia plenaria y que el apartado k del mismo epigrafe 2 del articulo citado, establece
como atribuciones del Pleno la declaracién de lesividad de los actos del Ayuntamiento cuando estos
perjudicaran los intereses municipales.

Considerando que se han adoptado acuerdos por el Sr. Alcalde y por el Sr. primer teniente de alcalde y
con el consentimiento de la Sra. Secretaria-Interventora, para los que no tenfan competencia, pudiendo
constituir estas actuaciones una vulneracion de la legalidad.

Considerando que es necesario resolver cuanto antes las irregularidades y anular si fuera preciso las
modificaciones n°20 bis y n°21, ademds de denunciar los posibles delitos si los hubiera.

El Grupo Popular Municipal propone la siguiente MOCION:

Primero.- declarar la lesividad de los acuerdos relativos a las modificaciones de crédito n°20 bis y n°21
por no ajustarse a derecho.
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Segundo.- Solicitar la anulacién de las modificaciones n°20 bis y n°21 por no ajustarse a derecho.
Tercero.- Solicitar la anulacién de los gastos con cargo a las modificaciones n°20 bis y n°21.

Cuarto.- Iniciar las acciones judiciales pertinentes para depurar la responsabilidad penas de aquellas
personas que han participado en la tramitacion de las mismas.

Quinto.- Proponer como letrado del Ayuntamiento para este asunto a D. Camilo de la Red Matilla, a fin
de que defienda los intereses municipales y por ende de los vecinos de este municipio.

INTERVENCIONES

El Sr. Luis Ferndndez explica la abstencién de su partido porque , en el pasado pleno del dia 19 de
marzo este grupo ya hizo una pregunta respecto a este tema, que no fue respondida por el equipo de
gobierno. Y posteriormente en el pleno celebrado el dia 2 de marzo, tras ver los expedientes, este grupo
realizé una serie de preguntas relacionadas con el hecho de que se realizaban informes de intervencion
con fecha anterior a la peticion de dichos informes, a lo que tampoco se respondié y como hemos visto en
este pleno ni siquiera se recogié en acta. Ademds en dicho pleno no se solventaron las dudas sobre las
posibles irregularidades de este expediente. Por todo ello nuestro voto sera la abstencion.

El Sr. Jose L. Lopez , en el plenos e resolvieron todas las dudas , la mocion que han propuesto puede ser
en si misma ilegal porque considera ilegal un acuerdo antes de haberse tramitado expediente alguno ,
ademés se pide la tramitacion de dos expediente son contradictorios , o se trata de una acto nulo o
anulable .Indica por su parte que si el Sr. Coloma considera que hay algtin acto ilegal estd obligado a ir a
los tribunales y denunciarlo entiende que el colmo es que sea el propio partido popular el que proponga el
abogado que ha de levar el caso sin aportar ningin tipo de criterio para su eleccion,

El Sr. Luis Ferndndez aclara que si estuvieran a favor votarian a favor pero se abstienen porque tienen
dudas.

El Sr. Jose L. Lopez considera grave aprobar esta mocion en su totalidad, y afirma que las preguntas que
se hicieron serdn respondidas en este pleno tal y como se dijo en el pleno anterior

La Sra. Secretaria toma la palabra para decir que en relacién a esos expedientes se han emitido dos
informes de fecha 6 y 21 de octubre

El Sr. Coloma indica que los palanes provinciales forman un paquete que no se puede tocar, a lo que es
respondido por el Sr. Alcalde que la segunda fase no esta aprobada aun por Diputacién

VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la mocion, siendo aprobada con los votos
favorables del PP (5), la abstencién del PSOE (3), y los votos en contra de CsM (3).

12.- MOCION CONJUNTA DE LOS GRUPOS SOCIALISTA, POPULAR, Y CsM PARA UNA
ACTUACION EFICAZ DE LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS EN DEFENSA DEL
INTERES GENERAL FRENTE A PRACTICAS EMPRESARIALES SOCIALMENTE
IRRESPONSABLES.

En los dltimos dfas se han producido malas noticias para el empleo en Valladolid. Por un lado, la
multinacional francesa Lactalis ha anunciado el cierre de la central lechera LAUKI tras 60 afios
funcionando en Valladolid, dejando en la calle a 85 trabajadores a pesar de ser una planta rentable. Por
otro lado, la multinacional norteamericana Mondelez ha hecho publica por sorpresa su intencién de cerrar
DULCIORA, con el consiguiente perjuicio para sus 232 empleados. Es un duro revés para la industria
alimentaria de Valladolid, para sus empresas proveedoras y para los trabajadores auténomos que de ellas
dependen.
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Ante estas noticias y teniendo en cuenta el riesgo que estdn corriendo cientos de trabajadores que
reivindican una mejora de sus condiciones laborales, asi como el hecho de que otras empresas si han
demostrado responsabilidad para conjugar su cuenta de resultados con un compromiso social y territorial,
cabe hacerse la siguiente pregunta: ;Qué pueden hacer las Administraciones publicas para prevenir, evitar

o paliar las consecuencias de las decisiones empresariales socialmente irresponsables?

La politica econémica y la social son indisolubles en nuestro Estado de Derecho. La Constitucion
establece en su articulo 128 de que “toda la riqueza del pais en sus distintas formas y sea cual fuere su
titularidad estd subordinada al interés general”. Ademas, en su articulo 40 refleja que “los poderes
piiblicos promoverdn condiciones favorables para el progreso social y econémico y para una distribucion
de la renta regional y personal mas equitativa, en el marco de una estabilidad economica”, afiadiendo que
“de manera especial realizaran una politica orientada al pleno empleo”. Constituyendo por tanto las
empresas el pilar esencial para la creacién de esa riqueza y el fomento del empleo, sus actividades y
operaciones no pueden orientarse exclusivamente al lucro, por mucho que esta legitima aspiracion pueda
estar siendo satisfecha al amparo de la ley. La actividad empresarial debe responder prioritariamente al
interés general y son las Administraciones Piblicas las encargadas de velar por esa efectiva subordinacion
del interés particular que consagrada en nuestra Carta Magna.

Resulta l16gico pues, que cuando algunas empresas toman decisiones que dinamitan de la noche a la
mafiana las condiciones de vida de sus trabajadores y sus familias, éstos vuelvan su mirada a los poderes
piiblicos buscando amparo. Si hasta ahora han sido extraordinarias las ocasiones en las que la
intervencion piblica se ha llevado a efecto hasta sus dltimas consecuencias, ha sido por el progresivo
establecimiento de garantias en el desarrollo de la legislacion laboral, el avance logrado en el terreno del
didlogo social, la consolidacién de la negociacion colectiva y la proliferacién de incentivos pablicos, que
han hecho viable y satisfactoria la resolucién de numerosas situaciones conflictivas.

Es el momento de actuar con determinacién, y de que cada Administracién se comprometa a intervenir y
ejercer plenamente sus poderes, de forma coordinada con el resto, para defender los derechos de los
trabajadores y el interés piblico. No podemos consentir que las practicas empresariales especuladoras que
amortizan cientos de puestos de trabajo sin miramientos puedan quedar impunes. De igual modo que la
responsabilidad social debe ser incentivada, la irresponsabilidad social debe ser sancionada. Por todo ello,
los grupos firmantes y en su nombre los/as concejales/as que suscriben, formula la presente MOCION al
Pleno para que se adopten los siguientes

ACUERDOS

1. El Ayuntamiento de Cabezon de Pisuerga insta al Gobierno de Espana a consensuar con los agentes
sociales y econémicos los cambios legislativos en materia econémica y laboral que permitan establecer
un marco normativo que sancione las actuaciones empresariales socialmente irresponsables.

2. El Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga insta a la Junta de Castilla y Le6n a tomar de forma
inmediata cuantas medidas estén a su alcance para evitar el cierre de LAUKI y DULCIORA o paliar sus
consecuencias, asi como para evitar que se produzcan casos similares.

INTERVENCIONES

No hay intervenciones
VOTACION

Terminado el turno de intervenciones se procede a votar la mocion, siendo aprobada por unanimidad de
los Concejales de la Corporacion.

13.- DACION DE CUENTA DE LA LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DEL EJERCICIO
2015.
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Los datos de la liquidacion son explicados por el Sr. Jose L. Lopez

14- DACION DE CUENTA DE LAS RESOLUCIONES ADOPTADAS DESDE LA ULTIMA
SESION ORDINARIA.

Se da cuenta de las Resoluciones dictadas por la Alcaldia, y los Concejales con delegacion, desde la
Gltima sesi6n ordinaria, y que comprenden desde la N°573 de 30 de diciembre de 2015, hasta la N°145 de
13 de abril de 2016.

15.- INFORMES DE ALCALDIA.

15.1.PUENTE.

Las obras de reconstruccién del muro de acompafiamiento ya estén finalizadas.

El trabajo que queda pendiente, la retirada de material del fondo del rio junto con la instalacion de la
escollera y acondicionamiento de la zona, lo acometerdn cuando se estabilicen las crecidas del rio.

Queda pendiente el acceso al Camino de Vecilla, este también se acometera cuando se realice la obra de
la sustitucién de la tuberia de abastecimiento, en este momento se repararé la cesion del firme en la curva

del puente.
Hemos trasladado escrito a la Junta de CyL, solicitando la limpieza, dentro de lo posible, de la parte del

muro no caido.

15.2.VERTIDOS.

Ante la gran cantidad de vertidos incontrolados que se estdn produciendo en diversas parcelas del
municipio, se estd gestionando con el Jefe de Servicio de Agricultura y Medioambiente el implantar un
punto limpio en una parcela municipal.

15.3.PLANES PROVINCIALES 2016-2017.

Ya se ha encargado el proyecto de ejecucion de las obras de sustitucion de la tuberia de fibrocemento en
la travesia VA113, para posteriormente trasladarle a Diputacion y sea ésta la que proceda a su licitacion.
La contratacién del proyecto de Eficiencia Energética, estamos estudiando la posible vinculacién de esta
obra con un contrato existente entre el Ayuntamiento y la empresa Servinet.

15.4 EXPEDIENTES DE FACTURAS.

Se ha iniciado expediente informativo respecto a una serie de facturas que no cumplen la legalidad, entre
lo que existe la posibilidad de falsificacion de documentos mercantiles. Se llevard al préximo Pleno para
su dictamen y resolucién.

15.5.EXPEDIENTE SANCIONADOR DE LA SEGURIDAD SOCIAL.

EXPEDIENTE SEGUROS SOCIALES FEBRERO 2015 N° 104/2016

Con Fecha 7 de abril de 2.015 se realiza el pago mediante cargo en cuenta en Caja Espafia, por un importe
total de 16.737,54 €, de los seguros Sociales correspondientes al mes de Febrero de 2.015.

Ello supone el no haber realizado el referido pago en su plazo, la fecha méxima para cumplir con la
Tesoreria de la Seguridad Social era hasta el 31 de marzo de 2.015.

Esta actuacién conllevé el que por parte de la Tesoreria de la Seguridad Social se le comunicara al
Ayuntamiento de Cabez6n que el incumplimiento suponia el tener que imponernos un sancion, sancién
que suponia un recargo del 20 % sobre el importe de los Seguros Sociales no atendidos, es decir: 3.347,51
€, cantidad que se aboné el 15/07/2015.

Mediante Decreto 117 BIS/2015, de fecha 27 de marzo de 2015, se aprueban las ndéminas
correspondientes al mes de marzo de 2.015 y los seguros sociales correspondientes al mes de febrero de
2.015.
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Se da la circunstancia que es un decreto BIS, por lo que tendria que explicar el anterior Alcalde el
motivo de ello.

Hechas todas las gestiones y averiguaciones correspondientes, no se ha podido saber donde se produjo el
fallo para no llevar los seguros sociales al banco en su fecha, por lo que la conclusién obtenida es que se
produjeron un ciimulo de errores y fallos, sin que se puedan imputar a ninguna persona en concreto. Lo
que si es una realidad que corresponde al Tesorero/a la responsabilidad final de la ejecucion de los pagos.
Ser Tesorero/a de un Ayuntamiento tiene una gran responsabilidad, lo que para ciertas personas debfia ser
algo banal.

Dejar constancia de que en contabilidad no aparecen los impresos de los seguros con el sello bancario de
su presentacion en el banco. Caja Espafia nos aporta fotocopia del resguardo con el que ellos tramitaron
los mismos.

Hacer constar que con fecha 22 de mayo de 2015 el anterior Concejal de Hacienda, Personal y Nuevas
Tecnologias, dirige un escrito al Alcalde, en esas fechas Don Victor Manuel Coloma Pesquera,
exponiéndole que ha tenido conocimiento del hecho detallado anteriormente, solicitando el inicio de un
expediente informativo y la exigencia de las responsabilidades que de ello pudiesen derivarse.

A este escrito, Don Victor Manuel Coloma Pesquera hizo caso omiso, tipica decision tomada por el
anterior Alcalde para no variar.

Este tipo de actuaciones son altamente graves, ya que para cualquier tipo de subvenciones que afecten al
Ayuntamiento se ha de estar al corriente de pago con las Administraciones.

15.6.EXPEDIENTE SANCIONADOR INFRACCION TRIBUTARIA.

EXPEDIENTE SANCION TRIBUTARIA 21/04/2015 N° 107/2015

Con fecha 4 de mayo de 2.015 tiene entrada en el Ayuntamiento escrito de fecha 21/04/2015, de la
Agencia Tributaria Delegacion de Castilla y Le6n - Valladolid, mediante el cual se le comunica la
iniciacién de un procedimiento sancionador como consecuencia de la posibilidad de haber cometido una
infraccién tributaria, calificada como leve, por no presentar en plazo el Modelo 347 Declaracion Anual de
Operaciones con Terceros correspondiente al Ejercicio 2013.

Con fecha 12 de mayo de 2015 se dirige escrito a la Agencia Tributaria Delegacion de Castilla y Ledn -
Valladolid en el que se expone que no se pudo cumplir con la obligacion de presentar en plazo el Modelo
347 debido a la entrada de un virus informatico.

El 22/09/2015 se recibe notificacién de la Agencia Tributaria en la que se desestima la alegacion y se
mantiene la sancion que asciende a 510 €.

La sanci6n se paga el 30/09/2015.

Queremos hacer constar la gravedad de este tipo de hechos, ya que para cualquier tipo de subvenciones
que afecten al Ayuntamiento se ha de estar al corriente de pago con las Administraciones.

En el escrito de fecha 22/05/2015, referenciado en el expediente de los seguros sociales, dirigido por el
anterior Concejal de Hacienda, Personal y Nuevas Tecnologias al Alcalde, le expone que ha tenido
conocimiento del hecho detallado anteriormente, solicitando el inicio de un expediente informativo y la
exigencia de las responsabilidades que de ello pudiesen derivarse.

Realizadas las oportunas averiguaciones, la conclusion obtenida es que en su dia estas gestiones junto con
las néminas las llevaba una empresa, a quien se la comunicé que se prescindia de sus servicios,
contratdndose una nueva para la gestion tnicamente de las nominas.

15.7.DECRETOS / RESOLUCIONES.

Tal como se ha comunicado a los Portavoces de los Grupos Municipales, todas las Resoluciones/Decretos
estardn a su disposicién en el menor plazo posible, comenzaremos con un plazo de 15 dias y
paulatinamente llegaremos a que sean automaticas, es decir, disponibilidad inmediata.

15.8.SANCION DEL MONOLITO.
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Se procede a abrir expediente informativo de la actuacién realizada sobre esta parte de la montafia, asi
como de la responsabilidad en la toma de decisiones para llevarla a efecto. La consecuencia es que el
Ayuntamiento ha tenido que hacer frente al pago de una sancién econémica importante. Se llevaré al

préximo Pleno.

16.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

CONTESTACION A LAS PREGUNTAS FORMULADAS POR EL PSOE EN EL PLENO
ORDINARIO DE 19 DE ENERO.

Pregunta N°1. -

Respuesta. El Equipo de Gobierno de CsM apuesta por toda actividad cultural que se pueda producir e
incentivar en Cabezoén, légicamente ello nos lleva a realizar una apuesta de presente y futuro por el
Monasterio de Palazuelos, lo que no es ébice para que se haya tomado la decisién de no realizar enlaces
civiles en él mismo, de momento. En esta toma de decisién no ha existido interferencia alguna por
parte del Arzobispado, el cual es consciente de que no puede prohibir ningin acto, habiéndonos
comentado en este sentido que su opini6n al respecto es negativa.

Pregunta N°2.-

Respuesta. El Ayuntamiento estd abierto a todos los vecinos. Si se nos pide entrevistarnos fuera del
horario oficial, se atiende la peticion. sefialar que lo que ustedes indican como personas ajenas al
Ayuntamiento son personas pertenecientes a colectivos de este municipio, las cuales siempre van
acompafiadas del Alcalde o del Teniente Alcalde, sin posibilidad de tener acceso a cualquier tipo de
documentacién que no sea requerida a través del Registro Municipal. Todo ello con independencia de
quien realice la peticion: el vecino o el Equipo de Gobierno.

Pregunta N°3 .-

Respuesta. Durante los pasados meses de diciembre y enero ha faltado un médico un solo dia. La
pediatra atiende la consulta durante 2 horas y media al dia. En el Consejo de Salud, se ha denunciado a
la Gerencia la carencia de personal.

Pregunta N°4

Respuesta. Los presupuestos del 2016 estan terminandose de elaborar, somos conscientes y
conocedores de que lo 16gico y normal hubiera sido que estuviesen aprobados antes del 31 de diciembre
del 2015. Se tomd la decisién por parte del Equipo de Gobierno de no cerrar los mismos hasta tener la
liquidacién del ejercicio 2015, liquidacion que se ha presentado en este pleno y que por diversos
motivos y causas ha costado muchisimo elaborar.

Pregunta N°5.

Respuesta. Por error no se present6 a Pleno el Programa de Actividades del Centro Juvenil, error que
queda subsanado con la presentacion del mismo en este Pleno.

Pregunta N°6.-

Respuesta. Se ha llevado a efecto la memoria histérica, salvo que quede algo que nosotros
desconozcamos.

Pregunta N°7.-

Respuesta. Se gestiond el contratar un autobiis como apoyo a la marcha del 7 de Noviembre, no
llevandose a cabo la contratacién del mismo al no cubrirse un minimo nimero de plazas.

Pdgina 18 de 26



@ Ayuntamiento de

g CABEZON DE PISUERGA.

El Sr. Fernandez pregunta donde se publicito esto y es respondido por el Sr. Arturo Ferndndez que en la
pagina web.

El Sr. portavoz del grupo popular dice que no lo vio que se compruebe y ademas solicita se utilice mas
el sistema de bandos por escrito para informar a los vecinos .

Pregunta N°8.-

Respuesta. Se estd y se ha estado pendiente del desarrollo a niveles institucionales de lo relacionado
con la acogida de refugiados, para a partir de ese momento ver lo que realmente se puede ofertar desde
este Ayuntamiento, valorar su coste y presupuestarlo.

Sr. Fernandez dice que en este caso tal vez no redacto bien la pregunta y que a lo que se referia era que
se abriese una lista donde los vecinos interesados pudieran ofertar sus casas para acoger refugiados.

Pregunta N°9.-

Respuesta. Se han mantenido diversas entrevistas con la direccién del colegio y con los CEAS, para
que a ningn nifio le falte al menos una comida caliente diaria, tanto durante el curso como en periodos
vacacionales. Nos informan que existe un programa denominado PLAN CENTINELA, el cual se estd
tramitando con Diputacién, para llevar comida y cena por medio de una empresa de catering hasta el
domicilio de los nifios necesitados. Nos preocupa y seguimos en ello.

Pregunta N°10.

Respuesta. Al no existir consignacion en el Presupuesto del Ayuntamiento, bien por insuficiencia de
crédito o no ampliable, y como en buena logica la actividad del Ayuntamiento no debe paralizarse, los
dfas 9 y 21 de octubre de 2015 se decide realizar dos transferencias de crédito por importe de 10.400,00
€ y 40.823,07 €, aplicando las disminuciones al Centro Civico 22 Fase Planes Provinciales, importes
que no provienen de los fondos de Diputacién, siendo los recursos afectados recursos ordinarios del
Ayuntamiento, ademas de no haber dispuesto hasta la fecha de ninguna cantidad y, para colmo, sin
tener posibilidad alguna de cambiar la situacién. Respecto a las fechas donde se decide realizar las
transferencias de créditos, comunicarles que de la 1* Fase del Centro Civico, fase que se inici6 en el
ejercicio 2.014, no se ha llegado a ejecutar ni un 40 %, motivo por el que se ha tenido que tomar la
decision de rescindir el contrato a la empresa adjudicataria.

De todas formas, en el caso de que se hubiese producido un gran milagro, se tuvo en cuenta que s¢
podia disponer de recursos por los importes afectados bien de la indemnizacién y de una parte del
crédito disponible del préstamo con Diputacion, bien entendido: en caso del gran milagro.

Pregunta N°11 .-

Respuesta. Se ha abierto expediente informativo respecto a los seguros sociales, presentado en este
mismo al Pleno.

Pregunta N°12.-

Respuesta. Al Defensor del Pueblo se le ha atendido en sus requerimientos, tanto es asi que ha
agradecido por escrito al Ayuntamiento la colaboracién prestada. Las medidas tomadas por el
Ayuntamiento hasta la fecha han sido el realizar todas las gestiones necesarias para localizar a los
propietarios, requiriéndoles para que tomen las medidas oportunas y legalicen la situacion.

Pregunta N°13.-

Respuesta. Las aplicaciones presupuestarias deben incluirse en todo documento que lo requiera, no estd
en la voluntad del Equipo de Gobierno ocultar cualquier dato del Ayuntamiento. La factura que se abona
a la Asociacién Cultural Pisuerga corresponde a las clases de gimnasia de mantenimiento impartidas,
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desde el 1/10/14 al 30/06/15, a los alumnos de la Asociacién del Hogar de los Jubilados, segln acuerdo
mantenido con el Ayuntamiento. Se ha aplicado a la partida presupuestaria 2311.226.99, Otros Gastos
Diversos de Accion Social.

Pregunta N°14.-

Respuesta. En el Decreto n® 511/2015 se ordena el pago de las facturas correspondientes a Edigrup
Producciones TV y Grupo B2 Sport por importe de 1.638,00 €, no ejecutando el mismo, motivo por el
que mediante el decreto n° 543/2015, donde se ordena un pago por importe de 3.855,98 €, se realiza
definitivamente el pago de esas dos facturas.

Pregunta N°15.-

Respuesta. Figura en Concepto de Ingresos como Subvencion Promocién Turistica Santa Maria de
Palazuelos JCyL.

Pregunta N°16.-

Respuesta. La contratacién estd sujeta a la subvencién que nos aporta la Diputacién de Valladolid,
mediante la exigencia de unos requisitos los cuales cumple la persona contratada, quien por tercer afo
desarrolla las funciones encomendadas en el Ayuntamiento. Por parte del Equipo de Gobierno se ha
pensado que en base a su formacién y a lo expuesto anteriormente, se la debia renovar un afo mas.
Posteriormente en mesa paritaria se ha tratado este punto, llegando al acuerdo de que para préximos afos
se publicitard oferta pablica, siempre supeditada a la subvencion.

Pregunta N°17.-

Respuesta. El dia 4 de diciembre de 2015, en mesa de negociacion, se acuerda incrementar el
Complemento de Disponibilidad hasta 300,00 €. Légicamente este complemento puede ser cobrado por
los empleados que les pueda corresponder en base al articulo 48 del Convenio Colectivo del
Ayuntamiento de Cabezén de Pisuerga, y para aplicar el mismo se han de cumplir los requisitos del
mencionado articulo.

La disponibilidad que se esta aplicando, mientras corresponda, al trabajador que por parte de Alcaldia
se le han encomendado unas responsabilidades muy concretas y especificas, que como ustedes muy
bien conocen ya cumplia hace unos afios, desapareciendo las mismas, incluidos varios puestos de
trabajo, mediante decisiones tomadas por el anterior Equipo de Gobierno. También indicarles que en la
mesa de negociacién mantenida con los Representantes Sindicales se ha llegado al acuerdo de recuperar
el puesto de Encargado, mediante promocién interna en el Presupuesto del 2016.

El Sr. Fernéndez dice no ser respondido a la pregunta puesto que no se dice si hay informe en relacion a
la disponibilidad , si el trabajador que recibe este concepto retributivo si ha aceptado y si se ha ofertado

a los demads trabajadores.

Es respondido por el concejal de recursos humanos que la disponibilidad se paga mensualmente y si
existe informe mensual, aunque cabe que el primer mes no se hiciera dicho informe.

CONTESTACION A LAS PREGUNTAS FORMULADAS POR EL PP EN EL PLENO ORDINARIO
DE 19 DE ENERO.

Pregunta N°1.-

Respuesta. La persona contratada como Monitora del Centro Juvenil fue contratada el 6 de noviembre
de 2.015. El Centro Juvenil se abri6 el 6 de noviembre de 2.015, fecha en la que tras diversas cuestiones
logisticas y organizativas, cumplia con todos los requisitos para su apertura. A fecha actual el Centro
Juvenil tiene inscritos a 38 jovenes con su cuota anual atendida, todos ellos menores de 18 afios,
teniendo que modificar el horario, retrasando su apertura, ya que al participar en otras actividades
coincidian horarios.
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Pregunta N°2.-

Respuesta. El concepto por el que se ha pagado 3.388,00 € a la empresa Hergonsa es por el arreglo de
la plaza para la Fiesta Vaccea, 521,53 € a la empresa Teleondas corresponde a la centralita telefonica
del Centro de Salud, 750,20 € a la empresa Addesurbe es por compra de contenedores, 5.324,00 € a la
empresa Vulcano es por fuegos artificiales Fiestas San Roque 2.015, no habiéndose pagado mediante
este decreto la cantidad de 326 € por la que nos preguntan. Indicarles que en este decreto a la empresa
Tiendas Vulcano se le paga una factura por importe de 236,91 €, en concepto de banderas y otros
suministros para las Fiestas de San Roque 2.015.

Pregunta N°3

Respuesta. A Lorenzo Cabeza Adalia, titular de la tnica ferreteria que tiene Cabezon, se le abona una
factura por importe de 781,38 € en concepto de suministro de material diverso.

Pregunta N°.-

Respuesta. Los servicios prestados por la empresa Amo Sénchez, cuyo importe asciende a 2.299,00 €,
corresponden a diversos arreglos de caminos de Cabezdn, encargo realizado por ustedes.

Pregunta N°5.-

Respuesta. El importe de 35.018,04 € abonado a la empresa Soluciones Arquitectonicas Castilla y
Leén, corresponde a la certificacién n® 5 de la construccion del frontén. El que nos pregunten como se
ha contratado y partida presupuestaria nos sume en la perplejidad, ya que ha sido una obra contratada
por ustedes en la anterior legislatura, mediante un procedimiento negociado sin publicidad.

Pregunta N°6.-

Respuesta. El Decreto n® 495/2015 no corresponde a ordenacion de pago. Mediante el mismo se
resuelve el solicitar a la Diputacién de Valladolid financiacién para una serie de obras urgentes surgidas
en el Municipio. El importe de 18.656,92 € que se refleja en el mismo corresponde a las siguientes
obras: reparacién urgente de la red de saneamiento y abastecimiento del Barrio de la Estacién, por
importe de 10.653,84 €; reparacion Plaza de los Vacceos por 3.619,84 €, reparacion alumbrado
Avenida de Palencia por importe de 3.619,84 € y reparacion C/ Ramén 'y Cajal por importe de 996,08 €.

Pregunta N°7.-

Respuesta. Mediante el decreto 498/2015 se aprueba la certificacién n® 1 correspondiente a la
acometida de riego de parques y jardines, obra adjudicada en mayo de 2014, y que tras diversas, largas
y miltiples gestiones se ha podido solucionar en su totalidad, ya que en el desarrollo de la misma se
realizaron una serie de cambios comunicados verbalmente al contratista por el anterior Alcalde de este
Ayuntamiento. Una vez todo ello solucionado, se pudo terminar y finiquitar. Se ha recibido visita por
parte de técnicos de la Diputaci6n, felicitando al Alcalde por la ejecucion y finalizacién de la misma.

Pregunta N°8.-

Respuesta. La reclamacién de don Miguel Briongos Rodriguez, mediante escrito de fecha 6/11/2015,
viene motivada por una fuga de agua, por cierto desde hacia més de un afio, de la red general de
abastecimiento.

Pregunta N°9.-
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Respuesta. La Modificacion de Crédito n° 31/2015, es un Generacién de Créditos por importe de
22.881,36 €, que se aprueba mediante el Decreto n° 546/2015 de fecha 11/12/2015, corresponde a una
Subvencién de la JCyL para la Oficina del Visitante en el Monasterio de Palazuelos, que afecta a un
proyecto valorado en 30.000,00 €, teniendo que aportar el Ayuntamiento la diferencia mediante
recursos propios. De nuevo aparece la perplejidad, aunque ya no nos extrana, se ftrata de asuntos
directamente llevados por el anterior Alcalde, 16gicamente a su manera.

Pregunta N°10.-

Respuesta. Una vez visto el desarrollo de las obras del mismo, una vez hablado con Diputaci6n, quien
nos indica que puede haber cierto riesgo en algin Plan Provincial antiguo y a quien indicamos que la
intencién de este Equipo de Gobierno es modificar el proyecto por falta de viabilidad, con lo que estdn
de acuerdo, se decide el rescindir el contrato con la empresa adjudicataria, con el menor coste posible
para este Ayuntamiento. Tras diversos estudios con los técnicos correspondientes se llega al acuerdo de
sancionar a la empresa constructora, del mal llamado Centro Civico, por un importe de 5.602,84 €, no
existiendo otras posibilidades mds ventajosas para el Ayuntamiento.

La pérdida de esos 105.000 € que su Grupo Municipal indica, corresponde a la subvencion minorada
cuando en las condiciones para adjudicar la obra se valoré solamente la parte econdmica, sin tener en
cuenta que las bajadas que se presentasen afectaban principalmente a los importes correspondientes a la
Diputacién de Valladolid, y en una cantidad sensiblemente inferior a los recursos del Ayuntamiento. Su
nefasta gestién en este asunto la tienen que asumir ustedes. Este Equipo de Gobierno esta realizando
todas las gestiones para dar una solucién definitiva al Centro Civico, incluyendo su viabilidad.

Pregunta N°11.

Respuesta. La respuesta a esta pregunta se ha realizado en la respuesta a la pregunta n° 17 presentada
por el Grupo Municipal del PSOE.

Pregunta N°12.

Respuesta. Los gastos previstos en las Modificaciones n° 20 y n° 30, légicamente al no estar aprobadas,
no se han pagado, habiendo hecho frente a los que se hayan producido con modificaciones posteriores en
el Presupuesto.

Pregunta N°13.

Respuesta. No es para Gestiona, se hubiera aplicado a la adquisicién de una nueva aplicacion,
légicamente paralizada

Pregunta N°14.

Respuesta. Esta numeracién responde a una numeracién administrativa interna, siendo la relevante la
que se recoge en el Decreto.

Respecto a los servicios del Parque Tematico.

Con fecha 10/09/2015 se registra en el Ayuntamiento presupuesto realizado por Construcciones 'y
Reformas Angel Aparicio, ascendiendo el mismo a 9.064,89 €.

Con fecha de entrada en registro 1/10/2015 se registra presupuesto presentado por Juan David Gonzélez
Casas, ascendiendo el mismo a 12.536,81 €.

Definitivamente la obra de los servicios ascendié a 8.840,68 €, facturado el 21/12/15, importe inferior
al presupuesto. ;Dénde estan los 1.335,11 € que dicen ustedes que hemos pagado de mas?

Pregunta N°15.

Respuesta. Han tenido acceso al expediente completo de la Iglesia, en el que han podido comprobar el
desarrollo de la obra realizada y todo lo relacionado con la misma, ademas de los informes técnicos
correspondientes.
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Pregunta N°16.

Respuesta. Todos los pagos ordenados por este Equipo de Gobierno corresponden a prestacion de
servicios recibidos, compras realizadas u obras contratadas. Es una falacia lo que ustedes indican: que
se pague algo que no se ha realizado o no se ha recibido. Solamente en casos concretos y siempre en
base a los informes de los técnicos, puede producirse alguna modificacion.

Pregunta N°17.

Respuesta. La fecha de resolucion de 1a Modificacién de Crédito n® 21 bis es el 30/10/2015, siendo la
fecha de Resolucién de la Modificacién n° 22 el 9/11/2015.

Pregunta N°18.-

Respuesta. La fecha de resolucién de la Modificacién de Crédito n°® 21 bis es el 30/10/2015, siendo la
fecha de Resolucién de la Modificacién n° 23 el 9/11/2015.

Pregunta N°19.-

Respuesta. La fecha de resolucion de la Modificacién de Crédito n° 21 bis es el 30/10/2015, siendo la
fecha de Resolucién de la Modificacién n° 24 el 9/11/2015.

Pregunta N°20.-

Respuesta. La fecha de resolucion de la Modificacién de Crédito n° 21 bis es el 30/10/2015, siendo la
fecha de Resolucion de la Modificacion n° 25 el 30/10/2015.

Pregunta N°21

Respuesta. En la Modificacién de Crédito n° 28/2015 lo tinico que se realiza es dar de alta en concepto
de ingresos y gastos la subvencion de la JCyL.

Pregunta N°22.-

Respuesta. En la Modificacion de Crédito n° 29/2015 lo tnico que se realiza es dar de alta en concepto

de ingresos y gastos la subvencion de la Diputacion de Valladolid.

Pregunta N°23.-

Respuesta. Se han puesto, con cierto retraso por cierto, a disposicién del Grupo Popular todas las
néminas. La partida presupuestaria para el pago de los costes salariales del Técnico de Deportes se ha
imputado a la Aplicacién 342.131.00, de acuerdo con él presupuesto. La Sefiora Interventora informa
todos los meses las néminas de los empleados del Ayuntamiento.

RUEGOS Y PREGUNTAS DEL PSOE.

1.-Sabemos que ya saben quienes son los duefios del edificio Athenas, ;qué medidas van a tomar?
Solicitamos también que en la reunién con los duefios también estén representados los vecinos que alli
viven legalmente.

El Alcalde indica que como en anteriores plenos las preguntas formuladas oralmente serdn contestadas en
los siguientes plenos

Se pregunta por el Sr. Luis Fernandez en que fecha se ha solicitado la limpieza del muro de contencion
del puente. El Sr. alcalde responde que cree recordar que la semana pasada
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2.- Rogamos que se evalie y repare el firme de las calles del municipio, son muchas las calles que
necesitan este tipo de obras sin demora, entre ellas la calle Andrés Segovia que tiene un socavon enorme
que puede dafiar considerablemente los automéviles de quien transita por ella.

3.- (Nos pueden informar si ya se han reparado las baldosas de la acera del edificio sito en la calle
libertad?

El alcalde contesta que cree que ya esta resuelto

4.- ;Esta la piscina en perfectas condiciones para su apertura? Somos conocedores que el afio pasado
hubo bastantes problemas antes de su apertura. Rogamos se ponga especial cuidado en losetas sueltas y
vallas que no estén bien sujetas al suelo

5.- ;Han realizado alguna enmienda a la zonificacion de las unidades basicas de ordenaci6n del territorio
que propone el PP para la provincia de Valladolid y que fue votada en contra por todos los grupos (salvo
el PP) en la Diputacién? Esta propuesta que realiza el PP hace que en Cabezon, por ejemplo, no sepamos
c6mo se recibiran los servicios basicos (educativos, sociales y sanitarios). Si no se ha realizado ninguna
enmienda solicitamos que se haga cuanto antes.

6.- ¢Nos pueden explicar la resolucién 5732016, en la que se presenta una factura por un importe total de
48,49 se reintegra 0,00 euros en Cajamar y se aprueba una factura por un importe total de 1814,44 euros?

7.- (Nos pueden explicar la Resolucién 2016/13, en la que se abre la convocatoria para contratar a una
persona para ocupar el puesto de monitor por 4 meses y medio en la que se menciona que la actual
monitora ha dejado su puesto? ;Es una baja definitiva? ;Es una excedencia?

El Sr. concejal de recursos humanos contesta que es una baja definitiva.

8.- ; Nos pueden explicar por qué este es el primer afio en que no se iguala la aportacién que da
Diputacién para material escolar de educacion infantil dando Diputacién 49,40 euros por nifio y el
ayuntamiento de Cabez6n tan solo 32,547 Es cierto que este afo no estaban obligados a hacerlo, pero es
probable también que seamos el Gnico municipio que no lo ha hecho.

El Sr. Jose L. Lopez contesta que se ha pagado lo presupuestado.

9.- ;Nos puede explicar para que la accesibilidad de que edificio municipal se aprueba la modificacion de
créditos nimero 76/2016. Tal vez Palazuelos?

10.- Vemos que se ha solicitado una subvencion a Diputacién al amparo de la convocatoria para la
accesibilidad en edificios de titularidad municipal de uso turistico por importe de 6802,88 euros por un
lado y otros 3025 por otro, que ird dirigida al Monasterio de Palazuelos. ;Se ha valorado destinarlo a
otros edificios de titularidad municipal?

11.- ;Nos pueden explicar los dos cursos de taller de cocina que se impartieron en Navidad segin la
factura 2363? Sabemos de uno que imparti6é David Lopez, el otro lo desconocemos.

12.- ;{Nos pueden explicar las facturas 20160104030474832 por valor de 340,74, 20160104030473847
por valor de 3636,41, 20160104030473845 por valor de 747,91 y 20160104030473849 por valor de
561,78 en las que en concepto sélo aparece una direccion?

El Concejal de Hacienda responde que es un problema informatico que ha sido resuelto.

13.- ¢Nos pueden explicar por qué se ha instalado una linea de ADSL en el monasterio de Palazuelos que
costard 288,96 euros al afio al municipio?

14.- Existen dos facturas, una la 4832 por 150 euros, y otra la 4846 por 200 euros, en concepto de sesion
de baile. ;Nos pueden explicar estas facturas?

15.- ¢Nos pueden explicar por qué han optado por el procedimiento negociado sin publicidad para sacar

la obra de pavimentacién de la plaza de Sta. Maria de Palazuelos que asciende a 60095, 65 euros? (No
hubiera sido mucho mis TRANSPARENTE hacerlo mediante exposici6n publica?
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16.- Observamos que en el decreto 2016/94 se transfiere créditos por valor de 16010,98 euros de
actividades festivas a la rehabilitacién de la plaza de acceso del Monasterio de Sta. Marfa de Palazuelos.
;Por qué se ha decidido restarlo de esa partida presupuestaria?

17 .- {Nos puede explicar qué criterios se han seguido para contratar por una cuantia de 19360 euros a la
empresa Smart Forest para la realizacién de del Proyecto cultural del Monasterio de Sta. Marfa de
Palazuelos y plan director cuando segiin su pdgina web es una empresa que se dedica a la gestion de
recursos naturales y sostenibilidad medioambiental y que segin sus proyectos no tiene ninguna
experiencia en proyectos de este tipo?. ;A cuantas empresas solicitaron un presupuesto? Cualquier
malpensado al ver los nombres que forman el equipo multidisplinar y el administrador de la empresa
fundacién Smart Forest, podria pensar que si estas personas formaran parte de una empresa de embolsado
de pipas, habrfa sido a esta empresa a quién se habria dado este contrato.

18.-Observamos en la resolucion 2016/112 que se ha ordenado el pago de 3150,01 euros para la redaccion
del proyecto pavimentacion Pza. Monasterio a la empresa ZNK IN PROYECTOS AMBIENTALES cuyo
administrador es el mismo que también es administrador de la empresa Smart Forest. Nos resulta muy
raro que en todo lo relacionado con la rehabilitacion de este Monasterio siempre aparezcan los mismos
nombres, pareciendo que alguno esta sacando mucho provecho de esta restauracion. ;Nos pueden explicar
por qué se adjudicé este proyecto a esta empresa? ;se pidieron més presupuestos?

19.-Segiin el decreto 2016/122, ;nos pueden decir para que se contratd a la empresa Soluciones
Arquitecténicas Castilla y Le6n cuya factura asciende a 2383,72? ;tal vez sea para Palazuelos?

20.- ;A cuénto ascienden los gastos totales, incluidas subvenciones y diferentes facturas de material, de la
restauracién del Monasterio de Sta. Maria de Palazuelos? Las cifras que nos vamos encontrando son
escandalosas.

El Sr. Jose L. Lopez responde que todos los recursos que se destinan a Palazuelos figuran en contabilidad,
no como antes.

RUEGOS Y PREGUNTAS DEL PP.

PREGUNTAS

1. ;Cuéndo nos van a presentar el presupuesto de 2016 y qué inversiones piensan continuar de las que
abandonaron de 2015?

2. ;Cuéndo van a elaborar el obligado plan econémico financiero?

3. La prérroga del presupuesto se produce el 16 de marzo de 2016, jcon qué presupuesto se ha
trabajado hasta esa fecha y a qué presupuesto se han aplicado todas las modificaciones de crédito
hasta esa fecha?

4. (Cémo se ha calculado la prérroga del presupuesto en el capitulo 3 de gastos (gastos financieros) y
en el capitulo 9 (pasivos financieros, amortizaciones)?

5. (Cémo se puede prorrogar en el capitulo de ingresos la subvencién del Programa Dual Escuela Taller
Espacios Verdes, con 49.924€?

6. ;Cémo se pueden prorrogar subvenciones que no han sido convocadas y que cada afio tienen una
financiacion distinta?

7. ;Cémo pueden prorrogar la participacién en los tributos del Estado en igual cantidad que el ejercicio
2015 cuando saben que este afio recibiremos 12.899€ menos, estén falseando la prérroga?;Van a a
anular el presuesto de prorroga? ;Van a anular todos las modificaciones presupuestarias realizadas?

8. Decreto 139/2016 adjudicacion sustitucién de tuberfa, han realizado una modificacién de crédito por
la modalidad de transferencia de crédito desde la aplicacién presupuestaria 165.203.00 a la aplicacion
presupuestaria 161.633.00, canalizacion en travesia. Nos puede explicar cdmo es posible transferir a
una aplicacién que no existe y qué solo se puede crear por aprobacién del Pleno y no por una
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10.

11,

12.

modificacién de crédito aprobado por decreto de alcaldia, resultando este decreto nulo de pleno
derecho.

En relacién con el Decreto 145/2016, cémo es posible adjudicar una obra sin aplicacion
presupuestaria en el presupuesto prorrogado de 2015. Obra por importe de 23.310,00€ mas la

direccién de la obra por 784,67€. ;estén ustedes seguros de la legalidad de la actuacion?

En relacién con el Decreto 33/2016, ;han revisado los estatutos de la Fundacién y Montes
Inteligentes SMART para comprobar el objeto social de esta fundacién y verificar si es posible la
contratacion de trabajos contratados por importe de 19.360,00€?

. Qué presupuesto estaba vigente el 29 de enero de 2015?

Hemos visto en la Resolucién N°80 del dia 29 de febrero, referente al pago del kilometraje del

Teniente Alcalde José Luis Lopez, que uno de los desplazamientos era de la Sra. Secretaria y Vd para
reunirse con Vicente Salviejo, y encargarle el cierre de la contabilidad del 2015. ;Nos puede explicar en
qué consisten las tareas encomendadas al Sr. Vicente Salviejo relativas a la contabilidad municipal?

RUEGOS

1.

2.

Solicitamos la anulaci6n de la prérroga del presupuesto de 2015.

Solicitamos se elabore un decreto de prérroga que contemple y detalle la partida de ingresos y gastos
prorrogados y los importes correspondientes.

Solicitamos la anulacién de todos los decretos y que se rehagan, una vez se elabore una prorroga
correcta, aquellos que puedan y tengan aplicacion presupuestaria.

Solicitamos se proceda a anular las modificaciones de crédito realizadas y posteriormente hacerlas de
acuerdo con el presupuesto legalmente prorrogado.

Y no habiendo méas asuntos a tratar, el Sefior Alcalde levanta la sesién a las 21:04 horas del dia al
principio indicado, de todo lo cual, como Secretaria, doy fe y levanto la presente acta, que certifico.
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